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FELJTON MR. SC. BLANKE MATKOVIC
U 'HRVATSKOM TJEDNIKU’, 2.

Mon, 27 Sep 2021  Josip Pecaric <pecaric@element.hr>

Prvi dio ovog teksta objavljenog na portalu dragovoljac.com:

https://www.dragovoljac.com/index.php/razno/27903-feljton-mr-sc-blanke-matkovic-u-hrvatskom-tjedniku

a Mario Filipi komentira i rad Igora Vuki¢a i Romana Leljaka i konstatira;

Ne znam zasto joS ima toliko dilema — od 5.000 — 20.000 ili viSe. Danas imamo dva autora koji su
nezavisno jedan od drugoga proucavajuci arhive dosli do broja umrlih od svih uzroka, ne Zrtava jer se
pod pojmom Zrtva najceSc¢e podrazumijeva ubojstvo...

Primijetit ¢u da sam autor ili koautor knjiga o Vukicu i Leljaku. Feljton mr. sc. Blanke Matkovi¢ iz
povijesti i govori o tome da se i danas ne Zeli na drzavnoj razini ustanoviti to¢na brojka ve¢ se podrzava
laZzna brojka Sto je interes velikosrpske politike i svjetskih mocnika.

Ono $to je vazno za hrvatsku povijesnu znanost je Cinjenica da je ona doktorandica s Odsjeka za politiCke
znanosti i medunarodne studije Sveucilista Warwick u Engleskoj,.a doktorsku disertaciju - obranila je
dana 22. oZujka 2021. godine.

U svom feljtonu komentirala je 'napade’ na nju u jednom clanku objavljenom u znanstvenom ¢asopisu u
kome je konstatirala da je ona UZDANICA HRVATSKIH NACIONALISTA. Pri tome je ocito da autor
rijeC 'nacionalizam’ tumaci u negativnom kontekstu.

Zapravo autor je u pravu jer on ne razlikuje pojam 'nacionalizam’ od pojma 'Sovinizam'. Nacionalizam je
ljubav prema vlastitom narodu, a doista je izuzetna spoznaja da je UZDANICA HRVATSKIH
NACIONALISTA doktorirala i to — vjerovali ili ne — u nama ne ba$ prijateljskoj drzavi. (Istina meni je
zabavna Cinjenica da je urednik jednog matematickog Casopisa iz Londona mislio zbog mene da je Zagreb
u Rusiji.)

https://hr.wikipedia.org/wiki/Blanka Matkovi%C4%87

Mnogi povjesnicari u RH se ne Zele zamjeriti vlastima koji podrzavaju one koji zastupaju laznu povijest
(danas ih mozemo nazivati Porfirijevim povjesniCarima — a o takvima i Porfirijevoj televizi pogledajte i
danasnju kolumnu Zvonimira Hodaka:
https://direktno.hr/kolumne/svjedocili-smo-jugonostalgicarskom-kokosinjcu-o-tragicnoj-epizodi-
hrvatske-povijesti-seriju-snimaju-tvrdi-jugoslaveni-245587/ ),

pa pokuSavaju drZati ekvidistancu izmedu laZi koje odgovaraju velikosrpskoj politici i istini koju traze
istinski hrvatski povjesnicari kakva je npr. Blanka Matkovi¢ A ¢ak se i to smatra, u ovakvoj drzavi gdje
politi¢ari podrZzavaju oCitu laz, pozitivno pa autor spomenutog ¢lanka kaze:

.Pisem ove retke u nelagodi i velikom strahu jer svako propitivanje utemeljenosti to¢nosti Zerjavicevih
izraCuna/procjena, vjerodostojnosti poimeni¢noga popisa JUSP-a Jasenovac i tocnosti genijalnih
Goldsteinovih izraCuna/ procjena broja i strukture jasenovackih zrtava, kao i propitivanje znanja i
sposobnosti njegovih istomisljenika i sljedbenika, u Hrvatskoj se proglasava ,revizionizmom” i
podilazenjem ,,ustasSoidima”.

Sam autor iznosi niz korisnih podataka. Meni je posebno zanimljiv slijedeci dio:

Primjetno je u Hrvatskoj da oni kojima se brojke poimenicnih popisa Zrtava logora Jasenovac Cine
premalima navode odoka da je u Jasenovcu Zivot izgubilo do 100.000 osoba. Objasnjenja hrvatskih
povjesniCara o utemeljenosti brojke od 80.000 do 100.000 zrtava logora Jasenovac ponekad su i
zanimljiva.

— Tako Matausié, uz navodenje upitnoga Zerjaviéeva izracuna i nepostojeée Kocoviéeve procjene te i po
mnogoCemu upitnog poimeni¢nog popisa JUSP-a Jasenovac, spominje i poimenicni popis logora

1




Jasenovac iz 1964. godine, kojim je utvrdeno 59.188 zrtava. ,,Naknadne su provjere utvrdile da popis ima
Citav niz nedostataka te da navedenu brojku treba uvecati za barem 40 %. Prema tako uve¢anoj procjeni
u KL Jasenovac s logorom Stara GradiSka stradalo je od 80.000 do 100.000 ljudi”, ustvrduje
Matausic.47 Naknadne provjere — Cega? Popisa jasenovackih Zrtava iz 1964. godine? Gdje to pise? U
izvjeStaju Zrtve rata 1941-1945. godine. (Rezultati popisa) Saveznoga zavoda za statistiku iz 1966.
godine? Nisam uvjeren da je Matausic proCitala i dodatni ,,Izvestaj o izvrSenom popisu Zrtava rata 1941-
1945. godine” Savezne komisije za popis Zrtava rata 1941-1945. — U tim izvjeStajima jasno piSe da je
popisom ljudskih gubitaka Jugoslavije obuhvaceno oko 56 do 59 % ili pak 60 do 65 % osoba od onih koje
je prema njihovoj procjeni trebalo popisati.48 No ona mudro zakljuCuje da je prema ,,barem 40 %”
uveéanom broju popisanih Zrtava logora Jasenovac i Stara GradiSka stradalo od 80.000 do 100.000
osoba. — Ali ,,barem 40 %’ od broja popisanih nije isto Sto i 56 do 59 % ili pak 60 do 65 % od onih koje
je navodno trebalo popisati. — A §to ¢e povjesniCarima matematika!

Zasto mi je to zanimljivo?

Pogledajte zakljucak moje knjige o Jasenovcu iz 1998. koju autor citira u svom ¢lanku, ali ne i za ovaj dio
u tekstu. Usporedite ovo s dijelom tog Zakljucka (mada je zanimljiv i ostatak jer pokazuje sustavnost
koriStenja lazi u drugoj Jugoslaviji):

U tadasnjoj drzavi bilo je poslije toga jasno da se ne moze od Njemacke zahtijevati ono $to je izneseno na
konferenciji u Parizu. Tako je ve¢ do 1963. godine Vlada Jugoslavije revidirala svoj zahtjev Vladi
Njemacke, smanjivsi broj Zrtava od prvotnih 1,706.000 na 950.000. Medutim, Vlada Njemacke nije
prihvatila ni taj zahtjev nego je zahtijevala varijabilne podatke, te je 1964. obavljen popis Zrtava rata koji
je dao brojku od 597.323 Zrtve rata.

Primijetimo da je razlika izmedu brojke od 950.000 na koju je Jugoslavija ve¢ do 1963. godine revidirala
broj zrtava rata i brojke koja je dobivena popisom iz 1964. godine jednaka ukupnim Zrtvama koje je
Velika Britanija imala u Drugom svjetskom ratu!

Nema dvojbe da je popis iz 1964. bio od izuzetnog znacenja za tadasnju drzavu, pa je besmisleno i
pomisliti da on nije dobro napravljen. Brojka je izazvala paniku, i problem je “rijeSen” iducom
formulacijom: “Popisom je stvarno obuhvaceno 597 hiljada poginulih Zrtava rata, $to znaci 56-59 posto
od onih koje je trebalo obuhvatiti popisom.” Lako je provjeriti kako broj 597.323 jest nesto iznad 59
posto od broja 950.000 koji je vec bio dostavljen Njemackoj, ali i priblizno 56 posto brojke do koje su
dosli Mayers i Campbel. Popis je dao i broj Zzrtava Jasenovca - 49.874! Podaci su skriveni od javnosti!
Zanimljivo je vidjeti da je brojka tada popisanih zrtava 59 posto od brojke 84,532 odnosno 56 posto od
89,061 pa je oCito zaSto se i dalje ‘popravlja’ popis Zrtava JU SP Jasenovac: JOS NJIE DOSTIGNUTA NI
TA BROJKA OD 59 POSTO! Ali blizu su. Uz pomo¢ hrvatskih politiara i to ¢e oni dostici, zar ne?

S druge strane u spomenutom clanku dana su i istraZivanja dvojice doktora znanosti Banica i Kojica
(napisali su oko 150 tekstova o neistinama na spomenutom popisu) koji su pokazali da je veliki broj
popisanih upitan na razne naCine, autor ipak konstatira: ,,No uza sve ograde koje je Komisija za
utvrdivanje ratnih i poratnih zrtava Republike Hrvatske iznosila, to nije tocno jer je dotad jedini sustavni
popis Zrtava logora Jasenovac bio popis Komisije za popis Zrtava rata SIV-a SFR Jugoslavije iz 1964.,
koji je objavljen 1992. odnosno 1998. godine.*

Naravno nije zakljuceno da je popis iz JU SP Jasenovac obi¢no smece, veC se strogo drzi do politike
ekvidistance, pa je laziranje postalo nesto Sto je sustavni popis.

Na Zalost i onih koji otvoreno koriste neistine uz blagoslov hrvatskih politiara i onih koji vode politiku
ekvidistance izmedu laZi i istine pojavio se znanstveni rad ve¢ spomenutog dr. sc. Nikole Banica i prof.
dr. sc. Nevena Elezovica koji je objavljen u visokorangiranom Q1 Casopisu u kojem je dana nova metoda
kojom je pokazano da je Popis JU SP Jasenovca kojim je 'dotjerivan’ taj sustavni popis iz 1964. godine
LAZIRAN.

Zapravo zgodno je pogledati i najnoviji tekst Banica i Koica:
https://narod.hr/hrvatska/koic-i-banic-zasto-su-fotografije-iz-logora-treblinka-kod-jusp-jasenovac-lazno-
prikazane-kao-jasenovacke

Zato se vracam na feljton Blanke Matkovi¢ jer se ona u njemu duhovito narugala onim povjesnicarima i
'istori¢arima’ koji su placeni od drzave za svoj rad, a mnogo Vveci i bolji posao su ucinili povjesnicari i
amateri kojima su oni nacionalisti.

Zato Cu ovaj tekst zavrsiti tako Sto u Prilogu dajem izvjeS€e s predstavljanja nove knjige Blanke Matkovic¢
i Stipe Pili¢a u Sisku.




lako su napisali knjigu o posli jeratnim JasenovaCkim Zrtvama, Blanka Matkovic je govorila i 0 ovom
'sustavnom’ a laziranom popisu iz 1964.

https://narod.hr/kultura/predstavljena-knjiga-jasenovac-i-poslijeratni-jasenovacki-logori-manipulacije-
brojem-zrtava-sastavni-dio-velikosrpske-promidzbe

https://www.dragovoljac.com/index.php/razno/27923-predstavljena-knjiga-jasenovac-i-poslijeratni-
jasenovacki-logori-manipulacije-brojem-zrtava-sastavni-dio-velikosrpske-promidzbe

Josip Pecaric¢



PRILOZI

PREDSTAVLIENA KNJIGA “JASENOVAC | POSLIJERATNI JASENOVACKI LOGORI’:
‘MANIPULACIJE BROJEM ZRTAVA - SASTAVNI DIO VELIKOSRPSKE PROMIDZBE’

25.09.2021.

Nova knjiga Blanke Matkovi¢ i Stipe Pilica ,,Jasenovac i poslijeratni jasenovacki logori - Geostrateska
toCka velikosrpske politike i propagandni pokretaC njezina Sirenja prema zapadu“ predstavljana je u
petak 24. rujna u Dvorani sv. lvana Pavla Il. u sisatkom Velikom Kaptolu.

Knjigu su predstavili autori Ciji je znanstveni rad na poCetku prikazala doc. dr. sc. Vlatka Vukeli¢
istaknuvsi veliku pozrtvovnost kod nastajanja knjige koja donosi Siroku sliku jasenovackog podrucja.
Knjiga je objavljena u travnju, a na 640 stranica donosi brojne, do sada javnosti, nepoznate dokumente,
fotografije, zemljovide i grafikone, koje obuhvacaju razdoblje od pocetka 19. stoljeCa do danas s
naglaskom na Jasenovac i jasenovaCke logore, odnosno njihovu ulogu u velikosrpskoj ideologiji i
protuhrvatskoj propagandi.

Kako se moglo Cuti, knjiga je utemeljena na iscrpnom istraZzivanju i argumentiranju grade koju Cuvaju
arhivi i muzeji u Hrvatskoj, Sloveniji, Bosni i Hercegovini i Ujedinjenom Kraljevstvu, a s ciljem
utvrdivanja stvarne brojke stradalih u Jasenovcu, ali isto tako i da se osvijesti Cinjenica da je logor
Jasenovac bio aktivan ne samo do 1945. nego i nakon toga pod komunistickom vlas¢u.

Autorica Matkovi¢ pojasnila je kako je u knjizi znatno proSiren njihov izvorni znanstveni rad o
poslijeratnom logoru Jasenovac koji je objavljen 2014. godine. Tu su prije svega novi arhivski dokumenti
kojima dokazuju da je taj logor, odnosno zavod za prisilni rad, djelovao znatno duze nego li se prethodno
mislilo. Istaknula je i kako je povijesna istina jedna jedina, a vrlo su Cesto potrebna desetljeca da se
otkrije Sto to ona stvarno je.

Govoreci o istrazivatkom projektu koji je pokrenula 2006. godine, naglasila je kako je njegova poCetna
toCka bila logor Jasenovac kao jedna od najkontraverznijih tema suvremene hrvatske povijesti i drustva.
Autorica je donijela i brojne primjere manipulacije brojem Zzrtava posebno istaknuvsi kako je u
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Hrvatskom drZzavnom arhivu prona$la dosje Ante Paveli¢a u kojemu se nalazio popis osoba ubijenih u
logorima Jasenovac i Stara GradiSka. Prema tim podacima u Jasenovcu je stradalo 7133 osoba, ne
raunajuc¢i muske osobe izmedu 14 i 70 godina, koje u tom popisu nisu popisane. Jugoslavenske vlasti
provele su 1964. istraZivanja o broju ratnih Zrtava na podrucju cijele bivSe Jugoslavije, a ne racunajuci
one za Ciju su smrt odgovorni partizani, Jugoslavenska armija, Komunisticka partija i jugoslavenski
rezim. Broj Zrtava iznosio je 597 323, Sto je manje Cak i od imaginarne brojke jasenovackih Zrtava.

U nastavku rekla je kako je upravo Njemacka zbog reparacija prisilila Jugoslaviju da napravi popis Zrtava
Jasenovca, a on je zbog velikog odstupanja od dotadasnjih brojki proglasen tajnom i ostao nepoznat
javnosti sve do 1989. godine, kada je u tjedniku Danas objavljen podatak da je u Jasenovcu stradalo oko
60.000 ljudi. Prve nesluzbene ekshumacije na jasenovackom podrucju izvrSene su 1961., a sluzbena
forenziCna istrazivanje 1964. godine, ali niti jedno od tih iskapanja nije potvrdilo teoriju o stotinama
tisuCa Zrtava jasenovackog logora. MatkoviC je upozorila i kako je mogucCe da su pronadeni ostaci
pripadali i prognanicima, hrvatskim vojnicima i civilima koji su se povlacili iz zemlje u svibnju 1945.
godine.

Na kraju ustvrdila je i kako su manipulacije brojem ratnih Zrtava, posebno onih jasenovackih, bile
sastavni dio velikosrpske promidzbe uoCi i za vrijeme Domovinskog rata, ali i nakon rata. Hrvatska
suvremena povijest nesustavno je istrazena i obradena, a u mnogoc¢emu ispolitizirana, posebice razdoblje
Drugoga svjetskog rata i poraca. Srpska historiografija ne odustaje od preuvelianih brojki jasenovackih
Zrtava koje se krecu i do milijuna ubijenih samo Srba, a hrvatska historiografija pak ne pronalazi prave
natine znanstvenoga suprotstavljanja toj mitomaniji. Sto viSe, ne otvara se prostor ne samo pobijanja
srpskih lazi nego se sve Cini kako bi se zaustavila nastojanja za istrazivanje Jasenovca kao poslijeratnoga
logora.

Predavanje je zakljucila rijeCima hrvatskog velikana Ante StarCevica, poru€ivsi nazo¢nima da ¢e sav trud
istrazivaCa biti uzaludan ne budu li ljudi Citali, razmisljali, pamtili i prenosili ovo znanje buducim
generacijama, s konacnim ciljem uspostave istinske hrvatske samostalnosti i drzavnosti.
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https://narod.hr/kultura/predstavljena-knjiga-jasenovac-i-poslijeratni-jasenovacki-logori-manipulacije-
brojem-zrtava-sastavni-dio-velikosrpske-promidzbe

https://www.dragovoljac.com/index.php/razno/27923-predstavljena-knjiga-jasenovac-i-poslijeratni-
jasenovacki-logori-manipulacije-brojem-zrtava-sastavni-dio-velikosrpske-promidzbe

ZAKLJUCAK KNJIGE J. PECARICA, SRPSKI MIT O JASENOVCU / SKRIVANJE ISTINE O
BEOGRADSKIM KONC-LOGORIMA, HRVATSKI POVIJESNI INSTITUT, ZAGREB, 1998.

Bulajiceva knjiga s dva naslova: Nezavisna drzava Hrvatska - JASENOVAC

- Sistem ustaskih logora smrti - Tudmanov Jasenovacki mit, odnosno: “Jasenovacki mit” Franje Tudmana
- Genocid nad Srbima, Jevrejima i Ciganima, jest velikosrpski odgovor na knjigu dr. Franje Tudmana,
Bespuca povijesne zbiljnosti - Rasprava o povijesti i filozofiji zlosilja, Nakladni zavod Matice hrvatske,
Zagreb, 1990. Naravno, dr. Bulaji¢, ne moze polemizirati s takvom knjigom kakva je knjiga dr. Tudmana
jer mu nedostaje znanje i kultura dijaloga. Zato se Bulaji¢ zaustavlja, uglavnom, samo na pitanju broja
Zrtava, posebice Zrtava u Jasenovcu. Prema uobicajenoj velikosrpskoj maniri, on koristi neistine u
najvecoj mogucoj mjeri, pa zna tvrditi da je Tudman rekao neSto ¢ega nema u njegovoj knjizi. Zaista,
Skolski primjer velikosrpskog koristenja lazi jest primjer u kojem on tvrdi da je dr. Tudman “ustvrdio da je
netaCan broj jevrejskih Zrtava holokausta 5,1 milion, ve¢ samo’ oko 900 hiljada”, iako je lako provijeriti
da dr. Tudman citira Raula Hilberga (str. 156 Tudmanove knjige) koji “navodi da je od 5,100.000 Zrtava
evidentirano 900.000, a isti autor kaZze “broj od Sest milijuna neki smatraju krajnje *pretjeranim’, navodeci
milijun Zrtava kao ’nepristranu prosudbu’.” Poput ove Bulajicevske interpretacije brojki od 5,100.000 i
900.000 i sve je ostalo u njegovoj knjizi.

Sli¢na je i Bulaji¢evska interpretacija broja Zrtava rata u Jugoslaviji, i s tim u svezi broja Zrtava logora
Jasenovac! Zato iznesimo osnovne podatke u svezi s tim brojkama. Godine 1947. Vladeta Vuckovi¢, tada
student druge godine matematike i zaposlen u Demografskom odjeljenju Saveznog statistickog ureda
Jugoslavije, od direktora Dolfe Vogelnika i njegova pomocnika Alojza Debevca, dobio je zadatak da
izraCuna gubitke u ratu. Ovi su taj posao dali poCetniku zato $to nije bio obavljen popis pucanstva, koji bi
bio prijeko potreban za takvu raCunicu. Tako je Vuckovi¢ izraCunao brojku od 1,700.000 demografskih
gubitaka. Medutim, ZeleCi izboriti Sto vecCu ratnu reparaciju od Njemacke, i ZeleCi uvecati doprinos
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Jugoslavije pobjedi Saveznika, na konferenciji u Parizu Jugoslavija je izaSla s tvrdnjom o 1,706.000
Zrtava rata (E. Kardelj)! Kad je 1948. bio obavljen popis pucanstva, Vogelnik je morao opravdati brojku
koju je E. Kardelj iznio u Parizu, pa je u Statistickoj reviji 1./1952. objavio Clanak prema kome su
demografski gubici u Jugoslaviji najvjerojatnije 3,250.000, a da donja granica ostaje 2,900.000. Na taj
“znanstveni” Clanak reagirao je ve¢ u iduem broju StatistiCke revije (2./1952.) Ivo Lah, koji je
konstatirao da je prema racunici dr. Vogelnika prosjecni godisnji priraStaj od 1941. do 1948. iznosio 2,13,
a sigurno 1,86 posto, Sto Jugoslavija nije nikad imala. Naime, u razdoblju 1921. do 1931. bio je prirastaj
1,5 posto, a nakon 1931. taj je postotak stalno u padu, te je 1939. bio samo 1,1 posto.

Dvije godine kasnije u Americkom birou za popis stanovniStva izracunali su da je broj zrtava rata u
Jugoslaviji bio 1,067.000 (P. Mayers i A. Campbel). U tadasnjoj drzavi bilo je poslije toga jasno da se ne
moZe od Njemacke zahtijevati ono 5to je izneseno na konferenciji u Parizu. Tako je ve¢ do 1963. godine
Vlada Jugoslavije revidirala svoj zahtjev Vladi Njemacke, smanjivsi broj Zrtava od prvotnih 1,706.000 na
950.000. Medutim, Vlada Njemacke nije prihvatila ni taj zahtjev nego je zahtijevala varijabilne podatke,
te je 1964. obavljen popis Zrtava rata koji je dao brojku od 597.323 Zrtve rata.

Primijetimo da je razlika izmedu brojke od 950.000 na koju je Jugoslavija ve¢ do 1963. godine revidirala
broj Zrtava rata i brojke koja je dobivena popisom iz 1964. godine jednaka ukupnim Zrtvama koje je
Velika Britanija imala u Drugom svjetskom ratu!

Nema dvojbe da je popis iz 1964. bio od izuzetnog znaCenja za tadasSnju drZzavu, pa je besmisleno i
pomisliti da on nije dobro napravljen. Brojka je izazvala paniku, i problem je “rijeSen” idu¢om
formulacijom: ““Popisom je stvarno obuhvaceno 597 hiljada poginulih Zrtava rata, $to znaCi 56-59 posto
od onih koje je trebalo obuhvatiti popisom.” Lako je provjeriti kako broj 597.323 jest nesto iznad 59
posto od broja 950.000 koji je ve¢ bio dostavljen Njemackoj, ali i priblizno 56 posto brojke do koje su
dosli Mayers i Campbel. Popis je dao i broj zrtava Jasenovca - 49.874! Podaci su skriveni od javnosti!
Naravno, buduc¢i da je dr. Bulaji¢ bio zaposlen u Ministarstvu vanjskih poslova Jugoslavije, on je,
vjerojatno, sve ovo znao, za razliku od drugih istrazivaca, jer je problem unutar zemlje rijeSen tako da se
0 ovome do dana danasnjeg ne bi znalo da nije bilo Bulajiceve knjige. Upravo njegovo prikrivanje brojke
0d 950.000, koja je do 1963. godine dana Njemackoj, ukazalo je na njezinu vaznost!

Vec pri kraju Titova Zivota u Srbiji je uzelo maha ostvarivanje velikosrpskog projekta. Tako je postalo
jasno ¢emu je dovela odluka o primanju Cetnika u partizanske redove, iako su i srpski komunisti takoder
bili bliski velikosrpskom projektu. U tom je projektu Jasenovac i broj Zrtava u njemu trebao imati
znacajnu ulogu, i prirodno je da u tome glavnu ulogu ima onaj tko je znao nesto Sto drugi nisu mogli znati
- dakle, Covjek iz Saveznog sekretarijata za inostrane poslove SFRJ - dr. Bulaji¢. Buduci da je za
ostvarivanje velikosrpskog projekta doSlo do konsenzusa najvaznijih srpskih Cimbenika: komunista,
vojske i Srpske pravoslavne crkve, logicno je bilo, kad je rijeC o koriStenju logora Jasenovac, u
dokazivanju genocidnosti hrvatskog naroda, a u cilju izazivanja pobune srpskog pucanstva u Hrvatskoj,
koristiti istovjetnu politiku iz Drugog svjetskog rata. Kao i u Drugom svjetskom ratu, to je trebao biti i
vazan promidzbeni korak, kojem smo svjedoci i danasnjih dana!l

Kako je to izgledalo u Drugom svjetskom ratu?

Logori su postojali i u Srbiji, gdje prakticno od kraja 1941. do kraja rata nije bilo nikakvog otpora
pucanstva. U Hrvatskoj ih je sigurno moralo biti viSe, gdje je bio stalni otpor NDH, a pogotovo stoga Sto
su Cetnici popa Bujiéa i drugi odmah pocCeli sa zvjerstvima nad Hrvatima, §to je izazivalo isti takav
odgovor.

Zato se pojavljuje lazno pismo bivSseg ministra i jugoslavenskog unitarista dr. Prvislava Grisogona
zagrebackom nadbiskupu Alojziju Stepincu, u kojem se spominju uzasni zloCini u NDH. Ti se zloCini i
opisuju, a opisi se podudaraju sa zlo€inima koje su srpski Cetnici radili u svim ratovima u ovom stoljecu,
vjerojatno i ranije, jer su dio srpske narodne epike.

Pismo je umnozavano i raspacano medu hrvatskim Srbima, s oCitom namjerom i znanim ucinkom, a i u
inozemstvu. | sam Bulaji¢ u ovoj ¢e knjizi reCi ““od manjeg je znaCaja pitanje autorstva”, $to je i tocno -
pismo je odigralo svoju ulogu! Ali takva tvrdnja, ponovno puno govori!

Druga karakteristika velikosrpske propagande tijekom Drugog svjetskog rata bila je umnoZavanje broja
srpskih Zrtava u NDH. Tako je prema njima ve¢ krajem 1941. godine spominjana brojka od 382.000, vise
od 518.000 krajem veljaCe 1942., zatim 600.000 u listopadu 1942., pa 800.000 tijekom 1943., da bi do
kraja rata taj broj iznosio vise od milijun.



Slicne podatke koristila je SPC. Srpskoj pravoslavnoj crkvi ovo je bilo potrebno da bi skrenula paznju s
Cinjenice da su najvisi crkveni krugovi i srpska intelektualna elita kolaborirali s Nijemcima i sami
propagirali nacistiCku politiku i vjerovali u mogucnost stvaranja Velike Srbije u sklopu Hitlerova poretka.
Tako je episkop ZiCki Nikolaj Velimirovi¢ (danas “sveti Nikolaj” u SPC) jo§ 1935. u Kknjizici
“Nacionalizam Svetog Save” tvrdio da je Sveti Sava preteCa Hitlera, a ni drugi visoki duznosnici ove
crkve nisu puno zaostajali za njima.

S Nijemcima nisu kolaborirali samo oni, nego najveci dio srpskog naroda. Tako je 13. 8. 1941. godine
545 Srba, ukljucujuéi i neke od najistaknutijih i najutjecajnijih osoba zemlje izdalo “Apel srpskom
narodu”, koji poziva na lojalnost nacistima i osuduje partizanski pokret kao nepatriotski. Prva tri
potpisnika Apela jesu tri episkopa SPC! Kasnije je 28 tih potpisnika postalo ¢lanovima SANU, a poznata
je uloga ove Akademije (Memorandum SANU) u pripremi rata 1991.-1995.

Veliki problem SPC bila je i Cinjenica $to je ponaSanje visokih crkvenih krugova Katolicke crkve u
Hrvatskoj bilo potpuno drukcije, pa je nadbiskup zagrebacki Alojzije Stepinac dizao svoj glas protiv
nacisticke i rasisticke politike, pomagao i spasavao i Zidove i Srbe, i bio poznat kao “Zidovski prijatelj”.
KomunistiCka lazna optuzba o Stepincu kao ratnom zloCincu zato odgovara velikosrpskoj politici jer
skrece pogled i s neCasnog ponaSanja Srpske pravoslavne crkve. Tome cilju trudi se dodati svoj doprinos i
dr. Bulaji¢, pa u ovoj knjizi izgovara optuzbu kojoj po besmislenosti vjerojatho nema premca u povijesti -
Stepinac je ucinio zloCin veleizdaje jer je (misleCi o dobrobiti svog naroda i njegovoj teznji za slobodom,
prihvatio stvaranje hrvatske drzave) prekrsio “sveCanu zakletvu na vernost Njegovom Velicanstvu”.

S brojkama Zrtava Drugog svjetskog rata, slicnim onim iz velikosrpske propagande tijekom Drugog
svjetskog rata, krece se i u pripremi za rat 1991.- 1995. Tako Srpska pravoslavna crkva zastupa misljenje
da je samo u Jasenovcu stradalo “ako ne vise ne manje od 700.000”, a Jasenovac nazivaju “najveci srpski
grad pod zemljom”! Zapravo, velika pri¢a o Jasenovcu skrece pogled s beogradskih logora Sajmiste i
Banjica, bolje reci s logora Beograd. A kad govorimo o samom Sajmistu, vazno je istaci da je to jedini
konclogor u Drugom svjetskom ratu koji je bio logor iskljugivo za Zidove, jedini “judenlager” u svijetu, i
iz koga niti jedan Zidov nije iza3ao Ziv (kao uostalom ni iz Banjice). Medutim, smaknuca logora3a
izvodena su i na ulicama Beograda, koriStenjem mobilnih plinskih komora, a i grobista su bila na raznim
mjestima na podrucju grada! Tako je Beograd zapravo jedini glavni grad jedne drZzave Kkoji je bio i
konclogor u Drugom svjetskom ratu! I sve to pred oCima cijeloga grada.

Pozivajuci se na brojku od 59 posto, koja je zapravo bilo jugoslavensko opravdanje pred Nijemcima, za
nemogucénost potvrde dane brojke Zrtavarata, dr. Bulaji¢, tvrdeci suprotno, kreée u dokazivanje da je SPC
u pravu, znajuci da je popis iz 1964. bio itekako dobro uraden jer su interesi bili veliki. Tvrdnja da Ce se
toCniji popis moci utvrditi kasnije daleko je od svake logike, ali vidjeli smo ve¢ da je dr. Bulaji¢ spreman
koristiti sve znaCajke velikosrpske politike - neistinu u prvom redu. A ni logika mu nije jaCa strana.
Naime, ako i prihvatimo tvrdnju da je popis Zrtava iz 1964. g. zaista obuhvatio 59 posto svih zrtava, dakle
da je tocna brojka od 950.000 Zrtava Drugog svjetskog rata na podrucju Jugoslavije, izlazi da je prema
Srpskoj pravoslavnoj crkvi, prema Bulajicu i opcenito prema velikosrpskoj propagandi oko 74 posto svih
Zrtava stradalo u Jasenovcu. A ako koristimo brojku koju je dao sam popis Zrtava iz 1964. godine, izlazi
da je u samom Jasenovcu ubijeno preko 100.000 ljudi viSe nego na podrucju cijele Jugoslavije,
ukljucujuci i sam Jasenovac.

Kako tako neSto mogu tvrditi ljudi iz jedne crkve, koji bi trebali biti moralni autoritet sredine u kojoj
djeluje? Tako nesto toliko je besmisleno da su toga bili svjesni i autori te besmislice. Medutim, vjesto
krijuCi podatak o tome da je Jugoslavija ve¢ do 1963. godine, u svojim zahtjevima za reparacijom,
Njemackoj dostavila brojku od 950.000 Zrtava, velikosrpska politika upravo je ovako besmislenu tvrdnju
koristila za mobilizaciju srpskog pucanstva za rat 1991.-1995. i srpski genocid u njemu.

Uvidjevsi, da upravo tome i vodi takva politika, jedan Srbin, dr. Bogoljub Kocovi¢, i jedan Hrvat, inZ.
Vladimir Zerjavié, neovisno jedan od drugoga, kre¢u u ponovno istraZivanje gubitaka Drugog svjetskog
rata. Srpski je demograf izraCunao 1,014.000, a hrvatski 1,027.000 Zrtava. Primijetimo da je broj Zrtava
dobiven popisom iz 1964. to¢no 58,9 posto od Kocoviceve brojke, dakle, veoma blizu “famoznih” 59
posto, “famoznih” zato jer je smijeSno poslije izvrSsenoga popisa znati tocan postotak “onih koje je trebalo
obuhvatiti popisom”, a koji nisu popisani.

Podaci KocGovica i Zerjavi¢a potvrduju procjene koje su vrijedile i ranije i s kojima je Jugoslavija iza3la
pred Njemacku, ali koje nije mogla potvrditi popisom iz 1964. Istrazivanja koja vjerojatno opravdavaju
djelovanje dr. Bulaji¢a u Sezdesetim, nepovoljna su za dr. Bulaji¢a osamdesetih i devedesetih godina! On
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se zato “obradunava” (samo) sa Zerjaviéevim rezultatima, usporedujuéi njegove procjene za BiH
(316.000) s onim Sto tvrdi 1989. Predsjednistvo Republicke konferencije SSRN (453.877). Kako je to
Predsjednistvo 1989. godine moglo znati toCniju brojku od brojke koja je dobivena popisom iz 1964.
(177.045 bez kolaboracionista) nije poznato, ali zato ¢e Bulaji¢ tvrditi: “Vazno je napomenuti da ni broj
od 453.877 ne predstavlja konacCan broj zrtava na podrucju Bosne i Hercegovine.” On naravno “dokazuje”
i navodnu netoCnost popisa iz 1964., navodeCi podatke za sela Veliko Nabrde, UStice, Zemun, ne
navode¢i odakle mu sada toni “mesni podaci”. Ali i ti podaci samo potvrduju KoCoviceve i Zerjaviceve
procjene. Naravno, on to ne “vidi”, nego smatra da je dovoljno reéi da su njihovi rezultati netoCni te
stalno ponavljati brojku od 700.000 Zrtava u Jasenovcu, dakle brojku koja je vise od 70 posto od brojke
koju je Jugoslavija dostavila Njemackoj jos do 1963. godine!

Pri svemu tome, dr. Bulaji¢u nije vazno da prema takvom njegovom raunu izlazi da su Srbi tijekom
Drugog svjetskog rata morali imati mnogo, mnogo veci natalitet nego u predratnim i poslijeratnim
godinama! Bez obzira Sto rata u Srbiji nije bilo od kraja 1941. do kraja rata, tako nesto je tesko (i zalosno)
obrazloZziti. Vazno je ponavljati kao papiga brojku od 700.000 pobijenih u Jasenovcu, vjerojatno i zato Sto
prave brojke pokazuju da je vise Zrtava bilo u beogradskim logorima nego u Jasenovcu.

Rezultati ovakve politike doveli su do stravicnih rezultata u ratu 1991.- 1995. Recimo samo neke podatke
0 ratu u Hrvatskoj. Jo§ 1990. JNA je zauzela Baranju, op¢inu Beli Manastir (sa samo 25,5 posto Srba), u
kolovozu 1991. napadnuti su Vukovar (37,4 posto Srba) i dijelovi opéina Osijek i Vinkovci. Pored
zauzetih 11 opéina s vecinskim srpskim pucanstvom, zauzeli su opéine Petrinja (44,6 posto Srba), Pakrac
(46,4 posto), Podravska Slatina (35,8 posto), dio opéine Nova Gradiska (21,8 posto), Slunj (29,8 posto),
Drni$ (21,3 posto), dio opcine OtoCac (32,2 posto), dio opCine Karlovac (26,6 posto). Grad Vukovar
potpuno je razoren, a i mnoga mjesta naseljena ne samo Hrvatima. Sve vrijeme Srbi su granatirali
slobodna podrucja, stambena naselja, tvornice, crkve, Skole, bolnice, pa su ¢ak minirali i razorili branu na
hidrocentrali Peruca.

Na okupiranom podrucju i u neposrednoj blizini potpuno ili djelomi¢no poruseno je vise od 140.000
stambenih objekata, 120 tvornica, 1023 sakralna objekta (crkava, kapela, samostana i Zupnih dvora), oko
50 Skola, 20 bolnica, 60 mostova na cestama i prugama, elektricni i telefonski vodovi. Na okupiranom
podrucju Hrvatima je oduzimano gotovo sve. Protjerano je ili izbjeglo

180.000 ljudi. 1z BiH je izbjeglo oko 200.000 Muslimana i 160.000 Hrvata, iz Vojvodine 45.000, iz
Srbije 15.000, sa Kosova 7.000 i iz Crne Gore oko 500 Hrvata. Jedno vrijeme Hrvatska je imala viSe od
600.000 izbjeglica i prognanika. Najgore od svega velik je broj izgubljenih Zivota, invalida rata i
unesrecenih obitelji. A da ne govorimo kakvi su podaci za BiH!

Umjesto svega toga, nekima je i nadalje vaznije manipulirati Zrtvama Drugog ssvjetskog rata, poglavito
Zrtvama Jasenovca. Time oni najvise govore o sebi samimal!



