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DRZAVOTVORNOST DINARSKIH HRVATA

Svicarski antropolog Eugen Pittard u svom djelu "Le s peuples des Balkans" (1917.

god.) ustvrdio je da "dinarska rasa Zivi kompaktno bez obzira na narodnost u
Dalmaciji, i stolnoj Bosni i Hercegovini, Crnoj Gor I, Albaniji i dijelu Gr ¢ke. Ta rasa
potje €e od prasjedilaca balkanskog poluotoka...". | udan  asnjih Hrvata postoji

snazna dinarska komponenta

Da i mi Hrvati imamo u svom bioloSkom sklopu dirarglominantu i da su iz nje nikli
najoriginalniji predstavnici naSeg naroda, poznhatstvar, premda se ne moze od&éijenica, da
su i predstavnici drugih rasnih tipova davali svojmose kod nasSega potikioga i kulturnog
razvoja... Pittard je dokazao, da je dinarski ragnviSe raSiren u krajevima naseljenim Hrvatima,
nego Srbima, piSe Filip Lukas, Hrvatska revija Zdogibr. 10, 1937.

Brdansko ojkanje

Dvornikovi¢ je kao iskusni etnopsiholog na temelju neposredapazanja zakljlio da postoji
"balkanski etniki kontinuitet”, odnosno da @vjek "na dinarskom krsu... prastari Ilir". (Vladm
Dvornikovi¢, Karakterologija Jugoslavena, Izd. Geca Kon, Badgt939. str. 86.-87., 303.). Zarko
TrebjeSanin t&no prosduje da Dvornikowteva teoretska konstrukcija pojma "Jugosloven”
karakteroloski odgovara Cuigvu "dinarskom tipu", odnosno gorstaku.

Dvornikovi¢ je posebno osjetio da je dansko ojkanje" na dinarskom podju starobalkanski
"muzicko-morfoloSki praoblik”. Dinko Toma&inavodi da u Hrvatskom zagorju, gdje jeieana
zadruzna kultura i gdje je poezija obredna ilid@snema ni traga herojskoj poeziji ili herojskim
tradicijama (D. Tomasj DruStveni razvitak Hrvata. Izd. Hrvatsko socido&irustvo, Zagreb,
1997., str. 30.). | Olinko Delorko ige da hrvatski kajkavci poznaju samodrdirsku pjesmu (O.
Delorko, Narodne epske pjesme, |, Zagreb, 1964.220.).

Jeziéni dokazi

Ispravnost Dvornikovieva zaklj@ivanja potvrdio je Zivko Miké, koji je brojnim ispitivanjima
kostura dokazao antropoloski kontinuitet dinarskogeka na podrtju rimske Dalmacije od
prapovijesti od dolaska Turaka, a i kasnije. &ije element starosjeditelja - u antropoloSkom i
duhovnom smislu - gotovo neusporediv@iue odnosu na sve doseljenike na teritorij rimske
Dalmacije.buro Basler to zakljtuje ovako: "Vama wesada mogu & da mi arheolozi u Sarajevu
tvrdimo da je nakon invazije Slavena i Avara u zeadtalo najmanje 85 posto starog stanovniStva,
a da slavenska komponentgaditi veta od 10 do 12 posto. To misljenje zastupa i draikio
Mari¢." (b. Basler u pismu koje je uputio autoru iz Sarajgna 24. travnja 1989.).

Jezik je na zapadnom Balkanu bio u biti isti u&atidoba kao i danas. "Sluzbeni, diplomatski
jezik, kao i jezik Crkve i poslije doseljenja Hraail novu domovinu bio je, kao i svuda na Zapadu,
latinski jezik. Ipak iz kasnog akkiog vremena imamo podatke o slavenskom jezikumeisosti na
ovim prostorima. Svjed®@ o tome saivane neke nedvojbeno slavenske&irijecerna (crna), bog
Dobrat, pte medos i dr. - kao i pojedina nelatinska slovaabaim imenima na nadgrobnim
spomenicima, koja su ita klesana sluzbenim latinskim jezikom...
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Nedostatak tragova

Kod razrjeSenja pitanja postanka hrvatskog nanoasamo uzeti u obzir joS jedrinjenicu. Stari
grcki pisci opsSirno piSu 0 masovnim prijelazima Slaagmeko donjeg Dunava i njihovu
naseljavanju u istme pokrajine Bizantskog Carstva (Meziju i Trakija)nema nikakva spomena o
slicnim naseljavanjima Slavena u zapadne pokrajinedBalkog poluotoka. | to bi podirvalo
istinitost podataka o slavenskom karakteru staditgiga u tim pokrajinama, a koje su stari pisci
nazivali razlEitim imenima: Veneti, Vendi, lliri, Kureti. Budii da su oni prema doSljacima i
osvaj&ima Hrvatima (bili ovi Goti ili ne) bili véina, sasvim je prirodno da su zévetolje¢ima
zajedno u istoj drzavi Hrvati prihvatili slavengé&zik starosjeditelja.” (Benedikta Z&li
Problematika postanka i pokrstenja hrvatskog narddanjizi I. Muzi¢, Hrvati i autohtonost na
teritoriju rimske provincije Dalmacije. Zagreb, B9str. 31.-33.).

Od Slavena, koji su prema nekim pretpostavkamasama pristigli u VI. i VII. stoljéu, nije ostao
gotovo ni jedan trag u fizkoj (antropoloskoj) i duhovnoj bastini, a on bireerao osjetiti da su se
oni masovno doselili. Ostaje kao jedina mégust da se doseljavanje sa sjevera stalnoddbga
ali samo u manjim (rattkim) druzinama koje su se zbog svoje malobrojnostinosu na
starosjeditelje potpuno u njih pretopifiak su prihvatili i organizaciju vlasti starosjedje

Liburni su do u rimsko doba bili organizirantatrnaest ofina. Sasvim je vjerojatno da su Hrvati
nakon doseljenja preuzeli teritorijalnu podjeluskih ogiina. Konstantin Porfirogenet navodi
cetrnaest starohrvatskih Zupanija koje su bile @ali-upravne ustanove. Spomenuli smo da su
sjediSta starohrvatskih zupa u sjevernoj Dalmédg pretezno u prvotnim sjedistima ilirskih
opcina. Zato je vjerojatno da im se i podjel poklapalo. PodZupanije su, mozda, odgovarale
ilirskim seoskim zajednicama ili manjim poékim jedinicama. Stara hrvatska plemenska
organizacija od 12 plemena nalazila se uglavnomoaaLtju sjeverne Dalmacije, upravo na
podrwju Liburna. Veze s ilirskom organizacijom natunese same od sebe, tim viSe Sto je S.
Gunjaa uvjerljivo dokazao da se Petrova gora ili plar@wzd, na kojoj se odigrala sudbonosna
bitka posljednjega hrvatskog kralja Petra sittéma, nalazila ne u gornjoj Hrvatskojéve srednjoj
Dalmaciji. Tim je razumljiv ugovor o personalnojijiiPacta conventa) iznde 12 hrvatskih
plemena i kralja Kolomana nakon te bitke. (SimeoB#&tOlga O3tr&, Tragovi, ilirske kulturne
basStine u narodnoj kulturi naseg primorskog po@ruSimpozij: Predslavenski etki elementi na
Balkanu u etnogenezi juznih Slavena, ANUBIH, poselzdanja, knjiga XIlI., Sarajevo, 1969., s.
276.).

Borba i lukavstvo

Temeljna osobina dinarsk@gvjeka od prapovijesti do nasih dangtovala se u njegovoj snaznoj
ratnickoj naravi. "Dinarski tip je prototip muskarca, ndaznajizrazeniji uofge meiu svim bijelim
rasama: sama ideja i utjelovljenje toga tipa..ogisnazan i marcijalan morao je biti taj ilirski
covjek. Violentnost koja se stalno pominje kadgge o dinarcima, vjerovatno se u llira nalazila u
jos elementarnoj formi. T. Livaja govaie ilirskom kralju Genciju, istie njegovu urdenu
plahovitost "violentia insita ingenio”. A Gelijeipa da je pogled u llira bio tako strasan i
fascinativan da su mogli njime "ubéovjeka"...I lukavstvo proizilazi iz ilirskog kartdea, Sto je
sasvim u stilu ktanskog plemenika. Ima ih koji suhoparnost i nekbgracionalizam smatraju
dubljom psihtkom oznakom llira, viSe nego svu njihovu divlju brast i ratntku violentnost.
Junastvo i lukavstvo usporedo se oStre - u bodyedPviolentnosti odlikuju se i danasnji dinarci, a
narcito jugoslavenski, jakom crtom bioloSke pronicljsto Otuda i smisao za poslove, trgovinu i -
prijevaru, jer i to je takder jedna forma borbe". (DvornikayiKarakterologija, s. 208., 295.-296.)
Dinarci su, a posebno ¢ani, u proslosti bili poznati kao elitni ratnicV&le da je rodom iz Like

bilo dvjesta generala...Ti su graaii pripadali méu najbolje vojnike svijeta, pa je i sam Napoleon
rekao da su Hrvati prvi vojnici na svijetu.” (Jdaric, Stanovnici hrvatskoga krsa. Hrvatska
prosvjeta, XIX/1932., 10,226.). U borbi za narodpstanak, a kasnije i u otporu turskim
osvajanjima posebno su se isticali hrvatski hereatko plemicki rodovi (Balinovii, lvaniSevti,
Laste-Margetii, Lucié¢i, Soki i drugi). Dinarac vjeruje da mediteranski i zagjartip hrvatskoga
covjeka nije revolucionaran i da su bune Matija i¢an Matije Gupca historiografske izmisljotine.
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Opazena jeinjenica da je tovjek Sirega dinarskoga podja koji Zivi u nizinama i koji se
pretezno bavi zemljoradnjom bioloski meksi.

"Tvrdi" i "meki"

Prema HadZzijaléevim istraZivanjima u Bosni je na islam najviSelgzédo seljako stanovnistvo u
nizinama. Cvijé je nekritcki vierovao u mo bosanskih franjevaca kad je pisao da su oni uiBosn
stvorili krotke kr&ane, a nije razmisljao o tome zasto to franjevamy@uspjelo u Hercegovini.
Osim toga da katolici u Bosni nisu "meki" dokaznj#ovo trajno odrzanje na svojim djedovskim
prostorima usprkos svim progonima.

Istina jecak da se primorski ljudi, posebno oni na otocimsui mlegenerirali zahvaljuguiskljucivo
prilievu bioloski zdrava elementa iz dinarskog kidadinarcima prevladava kult snage i
snalazljivosti. Taj element posebno zadivljuje hogbu snazi, a karakterizira ga i subjektivno
vrednovanje etkih norma dobra i zla. Dinarac poznaje sam stratafhstvenih, odnosno od
nadzemaljskih sila.

Mit junaStva

Dinarski mentalitet je u biti isti u pravoslavnikatolika. U snaznom dinarskom tipu hrvatskoga i
srpskogiovjeka nasltiujemo gotovo istu psihosomatsku konstituciju. Dikimunové, koji je u
mladosti veliki dio Zivota proveo u Dalmatinskogzai, osj€ao je tu istobitnost pravoslavnog i
katolickog elementa. Junastvo je u jednih i u drugih gbamjerilo vrijednosti. "Radi toga je i
veselo u manastiru uvijek bilo, a stari kigu viSe su govorili 0 junastvu nego o molitvi.
Spominjalo se, koji je od njih na konju bolji "bagzija" bio, koji li kamenom odbacio dalje ili mu
jasno grlo bolje uz guslegalo. A po zidovima i uglima, nd mrkim portretima monaha, visjelo
oruzje svake ruke". (D.Simundyilzabrana djela, Zagreb, 1996., s. 368.)

Primorski Hrvati osjéajuéi identicnost pravoslavnog i katékog elementa sve brdsko stanovnistvo
bez obzira na vjeru i narodnost nazivaju Vlasinmni#sljenju véine povjesnika, iako se to ne
moze generalizirati, imena Vlah i pastir bili ssgpdwremena sinonimi. Naziv viah ("vlaj") dugo je
bio oznaka za socijalni status. Nuzno je napometauje pogrdni smisao rijeVlah pridavan
raznim kategorijama stanovnistva i da se odnosiwsaa Srbe. Fran Kurelac, isi€i da su
Vlasima u uzoj Hrvatskoj i Sloveniji nazivani SrbiBosni pravoslavni katolici, u Dubrovniku
seljaci, u Srbiji i Dalmaciji Rumuniji, u primorjualijani, pide i ovo: Cudno je to s imenom Vlah.
Koga god preziremo toga danas Vlahom zovemo." (lKaré-luminensia, Zagreb, 1862. s. 215.)

Vlast musSkaraca

U Bosni (VareS) pravoslavni se i danas nazivajusiiia, ali u pogrdnom smislu upotrebljava se
rijec¢ "vlasSina". U Dalmaciji stanovnici cijelog obalnpgjasa nazivaju Vlasima sve Zagorce bez
obzira na vjeru, zanimanje i drustveni poloZaj.d¥gljama srpskih i bosanskih vladara iz prvih
desetljéa XIlI. stoljeca Vlasima se nazivaju i Dubr&ani. (Leksikon srpskog srednjeg veka,
Beograd, 1999. s. 86.). Metim u Dubrovniku i u dubrow&kom zaleiu (prema usmenom kazivanju
prof. lvana BoSkowia) od pamtivijeka kataitko stanovnistvo naziva Vlasima samo pravoslavne.
Dinarac prozet ratdkim mentalitetom obrdivanje zemlje ¢ekuje od drugih sunarodnjaka¢esto

I od svoje zene. Dinarskim druStvom vlada musSkasagpisani je zakon patrijarhalnog mentaliteta
da su djeca one vjere i nacije kojoj pripada of&w se 6itovalo i na primjeru Ante Staevica

("Oca domovine"), kojemu je majka bila pravoslavigdutim, ¢injenica je da je onoliko koliko je
dinarac bioloski j&i u odnosu na nedinarca, toliko je i njegova ZeraZsija od nedinarske. "l na
dinarskoj zeni zapaza se maskulina tendencija wsatipu rase... Dinarska Zzena ne mora nimalo
da bude ono Sto narodna zove muskobanja, pa ig& meisSko govori iz nje, taman toliko da to
ude u europske udzbenike rasne antropologije” (Dkomé, Karakterologija, s. 209.).



Kult vo de

Patrijarhalni dinarac ima u sebi prilen osjéaj za hijerarhiju, koji se posebnéitje u kultu vate.
"Na ljude dinarskog tipa najviSe utjecaja imajui®acijem ponasanju ima Keg tajanstvenog ili
mu oni to pripisuju” (J. Cvigi-l. Andri¢, O balkanskim psikikim tipovima, Beograd, 1996. s. 27.).
Njemu je prirodno da u ljudskom drustvu, jednako kasiejem i pasjomtoporu, predvodi samo
onaj tko se istie snagom i hrabrog i zato dozivljava parlamentarnu "demokraciju” kaeal
¢ovjeka mase. Dinari su u proSlosti (posebno u imseu kako je to opisano u literaturi) poznati i
kao surovi ratnici méu kojima ne postoji ideal srednjovjekovnoga zapadviteza.

"Surove Zivotne prilike... morale su izazvati jakudan nagon za samoodrZzavanjem... U
Jugoslavenu razvio se u takvim zivotnim prilikanpecbvjeka koji je isuviSe bioloSki zaokupljen
sam sobom. Ko sam mnogo pati i strada, otupi iragafa, postaje manje osjetljiv u svojoj, ali i u
tudoj nevolji (poznata psikika crta, zapazena i na asketima). Altrdlsdisentimentalnost |
osjetajna obazrivost prema drugome ne odgovara kruteotrimm stilucovjeka borca. Nije to
nordska hladna bezogggnost i nesposobnost za toplija @ésjgja prema drugom. Dispozicije za
jacu osje&ajnost izbijaju u mnogim znacima i oblicima narodriivota,cak i u izvesnim olgiajima

| praznovericama, narodnim pesmama, poslovicamzaeticgama, ali stil zivota, nat@to u juznim
patrijahalnim krajevima, skip je ispoljavanje tih os&nja u neke tvrde i rudimentarne oblike.

Hajdu ¢ki mentalitet

Ve¢ sama fizionomija i mimika dinarca indasto u sebi nesto mrko, zatvoreno i nepristopa. U
neznosti i ganutosti takav g@vek mnogo sporiji i uzdrzljiviji, iako ne mora thade "zao".
(Dvornikovi¢, Karakterologija, s. 768.).

U mentalitetu dinarca zivi i hajdki element. Hajdéiju na balkanskom prostoru poznaje &tari
tracko-ilirski Balkan. Neki su pisci u srednjem vijekmatrali naSe zemlje "hajekim zemljama".
Pojava hajduka ima i odgovaragipovijesno opravdanje. "Hajduk u pravilu nije riijoj sluzbi,

on je slobodan kao vuk... hajduk se javljao u ziemlje, ponajviSe u planinama BiH i Srbije. Onaj
koji bi se usred turske zemlje ‘odbio gore u hagdigpadao bi time iz svakoga zakonskoga i
druStvenog poretka, pretvarao se u Sumsku zveo daymovima preste silnike i gospodare, da
sveti rajine muke, pligka i zastrasuje Turke... U izvesnim epohama hajelitio idol i jedina nada
porobljenog naroda. Bez ove psike veze ne bi puste hajtke pjesme, pune krvi i osvete stekle
popularnost koju natito u BiH uzivaju i dan danasnji. Haj¢ka romantika, ma kako sumorna bila
njena pozadina, oduvek je imala velike drazi i lagimosti za narod koiji je tavorio pod krovovima
svojih ¢ifciskih koliba i uzivao da hajduk bar u pesmi darobi njemu mrskoga gospodara. Bez
potrebe te oduska hajtka samohvala i fantastika ne bi naisla toliko odjaknarodu”

(Dvornikovi¢, Karakterologija, s. 551., 553.).

U mnogim "jun&kim" pjesmama s motivima iz proslih, turskih stégeu kojima Marko, mdu
ostalim, zna zapaliti ljlubavnicu namazanu smolonmdeasvijetli pri vé&eri, osj€amo dah
prapovijesnog divljastva. Prodor tog duhidtuje se u nerazmjernom prevladavanju tih "kl
motiva nad lirskim pjesniStvom u kontinentalnoj Balciji. Fra Andrija K&i¢ MioSi¢ u "Razgovoru
ugodnom naroda slovinskoga" s odusSevljenjem opisdggecanje turskih glava, a mnogobrojna
izdanja toga njegova djela pofiju da su dinarski Hrvati to Stivo prindeli kao izraz vlastite duse.
Dakako da svi gorstaci nisu hajduci.

Postenje i opd&ina

"Ve¢ smo kazali kako se nde ljudima na KrSu vide velike opreke karakteraciN@s najestitije
ljude u tome kraju, ali se da i mnogo zléinackih karaktera. | z&udo, kolika je razlika m#u
ljudima u KrSu. Dalje, sjevernije rde hrvatskim kajkavcima ima neka izjedeaost karaktera.
Kako secini, tamo danas prevladava tip slabijeg mlitavogpkgera. Vidi Sto je dobro, i priznaje da
treba raditi dobro, ali se toga mlitavo drzi u s¥a$njem zivotu. Ljudi opaka z¢ga u Krsu hvale
se svojom opanom” (Josip Zidak, Stanovnici..., s. 225.).
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Dinarac je poslije pokuSaja kristijaniziranja nagtezivjeti svoju iracionalnu narav dozivljavaju
¢esto Dekalog kao nadstvarni ideal, kako je to \geypisao Mile Budak. Dvorniko¥izakljucuje
kako se rimokatolicizam prihvatio samo u primorskjradovima i da dinarac "otaje borac,
balkanska, a ne slovensko-idagska dusa". Da dinarac, ako ga se vjerski dobudipmoze biti
prakticni kr&anin potvduju primjeri stotinatasnih sestara iz Dalmatinske zagore (na primjer iz
Otoka kod Sinja), koji su kéanskim Zivljenjem za bliznje dokazali svoju vjefdinjenica je da je
Katolicka crkva na Balkanu uspjela viSe kristijaniziratdicke mase nego Srpska pravoslavna
crkva pravoslavne vjernike.).

U biti dosadasnja proSlost dinaraca, bio on "B#to ili Hercegovac Zvonko BuSipovijest je
neustraSive borbe za pojedinai narodni opstanak. Stoga nije &jno da je u temeljima izgradnje
sve tri hrvatske drzave na Balkanu najviSe dgna borba dinarskogavjeka.

Brdska pradrzava

Nedinarac kada prokuSava vrijednosti dinarca lokgo psihosomatski tip posve déijik zamislja
sebe kao glavno mijerilo vrijednosti. Tako Dinko Taih (otacanin iz Kogule) primitivno
zaklju¢uje da se u rodovsko-plemskoj organizaciji "rodviazi ¢etu pljakasa, i da je u ovoj sredini
prvotna druStvena vrijednost bila "junastvo” tjfidanje u otimanju i u ubijanju” (Tom&si
DrusStveni razvitak Hrvata, s. 68.). Dvornikéwo misljenje, ¢ito misledi i na Tomasta, komentira
ovako:"Bez uzivljavanja u taj unutrasnji svet vrednih merila, patrijarhalnog morala i
patrijarhalnih etikih ideala, nema ni razumevanja ovog tipa. Oni gojore samo o plgkaskom

ili razbojnickom tipu kao Sto to i u nas, iz vrlo providnih @gh,¢ine neki istorici i sociolozi iz
severnih i zapadnih pokrajina Jugoslavije, nisuwslusu toga tipa ni koliko povrsni stranci turist
za koje su ti ljudi niSta drugo nego "Hammeldiikebéeki nasi pisci grade se toliki "zapadnjaci”,
toliko strani tom tipu, kao da se uopsSte u njegowutrasnji svet ne mogu ni trenutno uziveti"
(Dvornikovi¢, Karakterologija, s. 797.).

Prva hrvatska drzava na Balkanu nastala je u brdkkajevima. O smjeStaju prvobitne balkanske
Hrvatske suglasno izvjésju svi postojéi povijesni izvori. 1z pisanja Konstantina Porfiemgeta
moze se zakliti da su Hrvati svoju prvobitnu oranizacijsku jediu imali bas na teritoriju na
kojem Toma arldakon smjeSta doseljenje Sklava ili Gota. O Gadkidj,i Krbavi u
ranosrednjovjekovno doba ne znamo mnogo. PremaypgXXX. "De Administrando imerio"
zemlja Hrvata proteze se od Cetine do grada Labkihayatski ban vlada Krbavom, Gackom i
Likom.

Kontinent granica

Nada Klat upozorava kako je, s obzirom na to da su u hreatsipanije ubrojene Imota, Pliva i
Pset, ¢ito da je "hrvatska granica napustala Cetinu i prieknare obuhvéala ne samo Livno i
Imotski, nego i udaljenije krajeve u patje gornjega Vrbasa" (Nada KtaiPovijest Hrvata u

ranom srednjem vijeku, Zagreb, 1975., s. 75.-Bo}idar Ferjati¢ konstatira da Hrvatska iz DAI
"na kontinentu prema sjeveru nije prelazila tok Eygr se u DAI ne spominje ni jedna Zupa koja se
nalazi severno od te reke" (B.Hean(priredio), Vizantinski izvori za istoriju narodaigoslavije,

[I. SAN, Beograd, 1959., s. 35.). Ova tvrdnja o thomtetu starih granica posebno je vazna zato 5to
je ranije do Kupe dopiralo podtje Japona. Podte Like, Gacke i Krbave bilo je stvarno vrlo
pogodno i za Sirenje hrvatske vlasti i hrvatskogmai u danasnju Slavoniju, Bosnu i primorje.

Iz Ljetopisa popa Dukljaninacdo je da su Hrvati smjeSteni na Sirem teritorigkadasnje
Liburnije, odnosno Donje Dalmacije od VI. std@lgepa dalje. Hrvati prema Ljetopisu nisu viadali
cijelom goto-slavenskom drzavom. Bijeli su Hrv&tko ih naziva hrvatska redakcija izvora,
prvobitno zauzimali posebno kontinentalni pojas jeddalmacije, dakle samo jednu od viSe
postoje€ih banovina u velikoj zajedtkoj drzavi. Hrvatima su vladali banovi, koji su sarSetka
VIII. stolje¢a priznavali vrhovniStvo samo gotoslavenskih kradjeTi su Hrvati najranije poslije
pocetka franéko-avarskog rata, dakle do kraja VIII. stéhe do najkasnije u prvim desetiima
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IX. stoljeca dijelom naselili i cijeli stari teritorij Dalmatiao tako da su tijekom vremena njime u
cijelosti zavladali.

Smijestaj Kuretije

"Sclavi ili Goti" su se, prema Tomi Ariekonu, nakon doseljenja naselili u brdovitim krajex na
sjeveru Dalmacije, a to bi uglavnom odgovaralogdnjem teritoriju Liburna i posebno Japoda,
odnosno kasnijem podfu Like, Gacke i Krbave (pored ostalog). Prema ®iikitNovaku u

brdovite krajeve gdje su zivjeli starosjediteljeg’sumnijivo... spadaju prostori od Gvozda na jug
prema dalmatinskom moru u smeru Livna i Neretve"Ndvak, Sitni prilozi, Jugoslovenski
istorijski ¢asopis, 11/1936., s.4., 121.). Kerubin Ségei u izvanredno temeljitoj studiji Hrvat, Got,
Slav u djelu Tome Spglanina istaknuo da Toma opisuje "Croatiu” "kao danjao pred ¢ima Liku

i Gorski kotar tamo do Save" (K. Se@vHrvat..., Nastavni vjesnik, za 1931/32., knj. X£.19.).
Toma nije mislio da se pojam te brdovite Hrvatsk&pjoj su Zivjeli oni koje se nazivalo Kuretima,
ograntuje geografski na otok Krk. Tomi je, naime, Hrvat¢kdovita zemlja koja se prostire na
sjeveru Dalmacije, a iz toga bi slijedilo da je Krkrrijeme kad je Toma smjeStao opisana zbivanja,
direktno granii s Dalmacijom. Pogresno je tutiemje da Toma Arldiakon Kurete izvodi prema
Lukanu od stanovnika otoka Kurikte, danasnjeg KHkazatska je, prema njemu, planinsko
podruije, koje se nastavlja na sjeveru Dalmacije. Tordumeti ne mogu biti stanovnici Krka ni
zato Sto taj otok nije u smislu Tominih skiaaja, bio na sjeveru Dalmacije. Kad Tomaar(u

XIIl. poglavlju) o granicama kraljevstva Dalmacijelrvatske u doba narodnih vladara onda je
prema njemu tom kraljevstvu na zapadu Koruska,ka&ljevstvo na sjeveru pmje od obale
Dunava. 1z toga se moze zakiji da se otok Krk moze smjestiti samo na zapade aa sjeveru
Dalmacije gdje Toma smjesSta Kuretiju.

Starosjedioci Snaci

Doseljeni Hrvati bili su ratnici koji su se premani stopili s brofano nadménijim
starosjediteljima u jedan narod. 1z Tominih navpdaizlazi da su Sclavi ili Goti doselili u zemlju
Hrvatsku u kojoj su preostali zivjeti rijetki starmoci ("coloni), koji su se nazivali Snati (Snaci)
Doseljenici su te starosjediteljedqa podvrgavati pod svoju vlast. Novak cijeli cairi Tomin

pasus tono interpretira ovako:"Dakle, ma ko bio korektooga mesta, on je hteo da doda ime
ovih kolona koje su doseljenici nasli u Hrvatskoja je iz celoga konteksta nesumnijivo
Dalmatinska zagora, poSto se kaze da je 'regio nusat i da sa severne strane 'adheret Dalmatie’.
Zn&i, ovi koloni zvali su se Snaci. Ti su bili nesumojstarosedeoci-rari coloni kao preostaci
mnogobrojnog starosedékog seljgkog masiva i stéara (ili ratara?) — u brdovitim krajevima
docnije Tomine Hrvatske,... Nesumnjivo doete krajeve spadaju prostori od Gvozda na jug prem
dalmatinskom moru u smeru Livna i Neretve. Tu trebaiti te retke naseljenike, preostale Snace,
koji su daekali 'septem uel octo tribus nobilium™ (V. NovaRe iis qui Snaci nominantur.
Jugoslovenski istoriskiasopis 11/1936., s.|. — 4., 119.—121.).

Turci i Vlasi

Turci su svojim osvajanjima i doanjem nehrvatskih Vlaha zaprijetili opstanku Zatej
dinarskoj jezgri uslijedega se teziste hrvatskoga poktg zivota premjestilo na sjever. Takvo je
stanje trajalo stol@ma sve do slabljenja turskih vlasti. Po naraviesgran hrvatski dinarac od
druge polovice XIX. st. postaje ponovno nositelginaalne samohrvatske drzavne ideje. Eugen
Kvaternik je kao praktki katolicki viernik odbio pom6 talijanskog masonstva u uspostavi
samostalne hrvatske drzave, ali je zato sam pfatstro-Ugarske Monarhije podigao oruzani
ustanak u Lici 1871. Ante Ciliga ispravno konstatia su Ldani do 1903. pa i do 1914. bili
"avangarda radikalnog krila hrvatske pc¢ke borbe", a da su od 1918. pa dalje to bili Hevweq
(A. Ciliga, Sve i odmah. Hrvatski list, Mainz-Wasgton-Toronto-Lund, 1998, s.
28.).ViSestoljetna nagodbenifa politika na sjeveru Hrvatske moze se razumjghidg toga Sto se
ona dogdala unutar jedne ké&dnske monarhije u kojoj je bilo normalndetivati promjene.
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Medutim, oni Hrvati koji su Zivjeli uz dogtanja na dijelietiristoljetnoga turskoga Balkana rtédu
su da se samo nasiliem mogu osloboditi od nasilja ljutu ranu ljutu travu™)

Pavelt u vjerskom smislu nije bio ni najmanje katdiliiskljuciv, tako da nikad nije mrzio ni
pravoslavlje kao vjeru. Dapa, bio je osobno angaziran prije I. svjetskog wapaipremi osnutka
hrvatske Pravoslavne crkve, i to tako da i sam mjeiein pripadnik. Naime, kad se godine 1911.
procula vijest date na trazenje madzarske vlade kod Svete Stoliek&biti odcijepljena od
Senjske biskupije i postati samostalna biskupgarebéki svewiliStarci, a méu njima i Pavel,
ve¢ na prvom sastanku, na kojemu se raspravljalo stvayri, potpisali su izjavu dge prijeti na
pravoslavlje. Oni su se i obvezali éaporaditi kod svega panstva u biskupiji da to i onaini

ako Rijeka bude odcijepljena.

Mestrovi¢ o Srbima

Bez obzira na mogmost da sama ideja o stvaranju hrvatske Pravosierkve nije potekla od Ante
Pavelta, nedvojbena je i jedino vaztiajenica da je stvaranje hrvatske Pravoslavne crkve
iskljucivo Paveltevo osobno djelo. Pavélje vijerovao da&e stvaranjem HPC-a stvoriti glanski
mir u NDH i da pravoslavni u NDH, kao potomci pralavnih Vlaha, ne mogu biti Srbi, nego
samo pravoslavni Hrvati.U jednom razgovoru podUgstroviceva izlaska iz zatvora, on je
Mestrovicu to ovako obrazlozio: »Ne idem ja za istrebljenjelmoznih Srba, nego srbijanske pete
kolone, s kojom su nas mislili yjeo u podréenom poloZaju drzati, kao u svojoj koloniji. Takyéh
dosta poginulo, ali viSe zato da se drugi uplagebjegnu preko Drine, ili da se smire i postanu
lojalni gradani. Ne treba ih siliti da se pokati kako neki misle. Briga mene za Kathli crkvu.
Neka se oni priznadu Hrvatima, @ai ja primiti pravoslavlje. Napravitiemo mi Hrvatsku
Pravoslavnu Crkvu i dokré}i nesporazum« (. MeStro&i Uspomene na polike ljude i dogdaje,
Buenos Aires, 1961., s.364.).

Pavelt je (jednako kao i Ante St&vi¢) posebno simpatizirao islam, i to iz uvjerenjasda

da on nije bio katotki fanatik. Pavel je, kako piSe Ismet Muftj ve¢ u emigraciji bio odlgio da

¢e se graditi dZamija u Zagreliak je sam napravio njezin nacrt i donio ga kadrago/u
domovinu. Bez uspjeha je ostala intervencija opeconea, izaslanika Svete Stolice kod
hrvatskog episkopata 1941.—1945., koji je prigovdtaveléu dace gradnja dzamije u srediStu
Zagreba uznemiriti katalko putanstvo. Pavetevo je uvjerenje bilo da su Muslimani »krv naSe
krvi, oni su cviet naSe hrvatske narodnosti«. Hayelu susretu s Hitlerom u Berlinu 6. lipnja 1941.
izrazio miSljenje da su Muslimani »&agtiji dio hrvatskog narodax.

Antijudaizam

Pavelt nije bio ni antijudaist. On je samo u memorandunvatsko pitanje (iz 1936., napisan na
njemakom jeziku za njemiki politicki vrh) zidovstvo tretirao kao neprijatelja Hrvaleekst je

ocito nadahnut politkim pragmatizmom pa je razumljivo da antijudaizneana u drugim

njegovim meuratnim tekstovima. U samom vrhu ustaskog pokritejd osoba zidovskog
podrijetla.»Na podr&ju NDH Zivjelo je godine 1941. oko 30.000 stanoen#dovskog porijekla.
Samo jedan dio bio je zaten u logorima, a 5000 (prebjeglih iz Njetka, Austrije iCeho-
Slovatke), odveli su Nijemci smatrajuih njemakim drzavljanima... Stav Hrvata prema Zidovima
opcenito, nije bio negativan, ¥enaprotiv pozitivan, unatopritisku nacista iz Njenike. Oni
hrvatski Zidovi koji su bili zasluzni za i pri uspavi NDH i njoj lojalni, bili su smatrani gasnim
arijcima i punopravnim drzavljanima NDH. Sve osaraelicanskog porijekla u braku s hrvatskim
drzavljanima ili drzavljankama, i njihovi potomaiitsu ravnopravni drzavljani NDH i takove
obitelji nisu bile prisiliene na rastavu, kao u Mgkom Reichu i u drugim europskim zemljama
pod njemakim zaposjednéem ili nadzorom.



Zidovske izbjeglice

Nekoliko ¢lanova hrvatske drzavne vlade i vi§ih duznosnika jei ozenjeno Zidovkama (obitelj
vojskovaie viteza Slavka Kvaternika, obitelj ministra MilsaZanéa, obitelj drzavnog
savezniara prof. lvana OrSaéa itd.) — a neki su bikkisto izraeléanskog porijekla (povjerenik
GUS Vlado Singer — ustasSa povratni&gn Hrv. Drzavnog Sabora prof. David Karléybojnik
Ljubo Kremzir (ustaSa povratnik); opunodemi predstavnik pri bugarskoj vliadi dr. Stipe Masne
na kulturnom i znanstvenom polju istaknuti prof. irko Breyer; povjesrdar iranolog dr. Zdenko
Vinski i drugi. Stav velike véine Hrvata openito prema progonima Zidova $to su ih vrsili
njemaki nacisti, jasno proizlazi iz staja '23 hrvatske flote lovaca podmornica’ na Crrnidioru
tijekom rata. Po tajnome nalogu zapovjednika teléd¢koji je joS prije rata pripadao Ustaskom
pokretu) sva je hrvatska flotila podmornica, s\mgasnici, déasnici i mornari, zdusno preuzela
zastitu brodova, koji su kradom prebacivali eur@psklovske izbjeglice iz rumunjske luke
Konstance u Carigrad, da bi ovi bjegunci iz neagalurske proslijedili u Palestinu... Na taj su
nasin hrvatski mornari pomogli spasiti nekoliko tisuZidova od njemkih progona.« (Istina o
NDH. Buenos Aires, 1991.,s.61.).

Ustaski prvak Maks Lubutio tome navodi: "Na Jankapusti (Janka Puszta) biojekakva li
slwtaja, najprije Vlado Singer, a zatim 8ke Kremzir, obadvojica Zidovi iz prve ruke... Dulmov
voda emigracije bio je Zidov Ivan Frank, sin ustaskode dr. Josipa Franka. Nikome nije bila
tajna da je supruga PoglavnikdagMara bila iz Zidovske obitelji. Isto tako da @poznatija figura
emigracije i cijele mlde ekipe, Eugen-Dido Kvaternik bio zidovske krvipkanajeminentnija
figura u domovini, pukovnik i kasniji vojskoda Slavko Kvaternik. Sto da kazemo o dijelu
domovinske elite pozenjesestim Zidovkama. | u drzavnom vodstvu, i u vagkbm i politickom
vodstvu, pa i u samom Ustaskom Pokretu, svugdjeismab 'svoga Zidova’'. Nikome nije ni
napamet padalo traziti zidovske pretke mnogobrpptavaene srednje klase u cijeloj Hrvatskoj"
(General Drinjanin (Maks Lubu), Legije i Legionari. Drina (Madrid), XVI1/19671-2, s. 328.-
329.

Judenhorig Hrvati

Vazno je i svjedanstvo Slavka Kvaternika, koji posebnodstsljedée "Progoni Zidova otpeeli

su u Osijeku. Za mene nema dvojbe da su inicijditirNijemci, agresivna njent&a osj€ka
Volksgrupa... Ti su progoni bili nastavljani u ramnmjestima u Srijemu i Slavoniji u kojima su bili
nastanjeni, odnosno u kojima su obitavali ZidoMijemci. Ti progoni iznenadili su svih, pa i
Pavelta. Oni su i pozurili u donaSanju zidovskih zakddaadi nitko nije pomisljao na progone
Zidova, jer je bilo izgrdeno misljenje o rieSenju Zidovskog problema... Bignam da Nijemci
nisu bili zadovoljni, Sto mi je sad kapetan Kojentinski iz njenikog poslanstva rekavsi kako u
poslanstvu postoji misljenje da su Hrvati premgkidehérig. Mene stiak prozvali judenprotektor,
jer skrivam Zidove u ministarstvu oruzanih snaghplnicama i jednicima, te izdajem uvjerenje da
ih se ne smije dirati" Vojskowa i politika. Sjéanja Slavka Kvaternika, Zagreb, 1997., s. 204,
uredila i uvod napisala Nada KiésKolanovit).Eugen Dido Kvaternik (sin Slavka Kvaternika)
dopunjuje svoga oca ovako: "Sto set¥idova, i sud je u Jeruzalemu na raspravi piBihmanna
ustanovio, da su progoni Zidova u Hrvatskoj bilieni od Nijemaca, i da su zajsi vet 11. 4.
1941. Ja sam tada bio josS u Italiji. Jedan je @akeabéki rabin za vrijeme istog procesa nakon
opisa progona i stradanja Zidova s p@gWN.D.H. otvoreno priznao, da, ako je s p@jau
Hrvatske ipak spasen dosta velik broj Zidova, oseléo imade pripisati korupciji visokih ustaskih
funkcionera i vezama obitelji Kvaternik sa Zidovingamo apolitiki mozak moZe iz osobno-
sektaskih motiva kriviti Hravate za progon Zidomamjesto da iste sve, §to je sa hrvatske strane
ucinjeno, da se Zidovi spase. &igjeno je vrlo mnogo. Nijemci su nam uvijek a naposeni
osobno — prebacivali, da su Srbi mnogo radikalnifeSavanju zidovskog pitanja od nas" (Jere
Jereb — uredio, Eugen Dido Kvaternik. &rja i zapazanja 1925-1945. Zagreb, 1995., s. 255.)



Protivnici anacionalnoga

Gotovo svi Pavetievi povratnici iz emigracije bili su dinarci. Direar je na upozorenje da je
Pavlet ustupio Italiji dio Dalmacije rezonirao da je tidaatrenutno rjeSenje, a da je i bez toga
priviemeno oduzetoga dijela hrvatskog teritorij@dligeva Hrvatska bila prostorno nagee
hrvatska drzava u povijesti.Nacionalno nadahnuiadic mrzi sve Sto je anacionalno pa tako i
internacionalni komunizam $to se posebuitovalo tijekom Drugoga svjetskog ratéinjenica je
da su u tome ratu gotovo svi odrasli dinarski Hrisdt u sastavu oruzanih snaga NDH, a ustaske
dobrovoljake formacije sastojale su se samo od njih.

"Poglavnik dr. Ante Pavdije u viSe navrata spomenuo da je Sovjetski Sandagju rata, godine
1944. bio preko svojih diplomatskih predstavnik&uicarskoj ponudio izaslanicima NDH da
priznati hrvatsku drZzavu, ukoliko ona pristanetsira djelatnostima protiv Sovjetskog Saveza te
mirno propusti sovjetsku vojsku preko svojih granipodréja do Trsta odnosno Austrije.
Poglavnik je iznio da je odmah odbio takove ponkaeo zbog hrvatskog protukomunigtog
uvjerenja tako i zbog osvjetienja da one rie biti odrzane" (Istina o0 NDH, s. 24.).

Staljinova ponuda

Jedan istaknuti ustaSa vrlo bliz Paelu doba poslije kapitulacije NDH svjetimvako: "Neki su
sumnijali u tu ponudu, tj. da nije postojala.®&m, kada sam Poglavnika pitao, odgovorio je: 'Da,
istina je, dobio sam tu ponudu, a zar ti misliSsda ja mogao vjerovati Staljinu. Kada bi on
postigao svoj cilj, pogazio bi sva svoja 6aeja, a osim toga Sto je najvaznije, nikada nedyjao

na to rjeSenje pristati jer bi to bila izdaja Eugdg?oglavnik je u ono vrijeme mislio na poslijerat
Europu..." (Ovaj navod se nalazi u tekstu kojigisan u Buenos Airesu, u rujnu 1995. str. 11.
Fotokopija kod autora.).

lvan Mestrové (i sam iz dinarskog krda) opazio je u ratu skedgnjenicu: "Cudno je da su svi
ustaski 'prvoborci’ bili redom iz onih krajeva zajk braa Srbi vele da sieisto srpski’. | zaista,...
nekoga vraga imade u tom istine. Tako, kad su nli@ifieiz okupiranog Splita uputili u Zagreb —
valjda im je bilo milije da me tamo zatvori Pogléjmego da me oni gone na Lipare, kao Sto su
ucinili s velikim brojem Hrvata — i kad sam stigapnvi put vidio ustase na Jélaevom trgu,
uskliknuo sam drugu: 'Vidi vraga, da nemaju ondjrid kapi i talijanske uniforme, ja bih se zakleo
da su svi od reda Srbi, od onih Sto ureduju u G&¥Vnl nisu samo oni pod puskom tako izgledali,
nego i oni 'glavni’ u civilu i kad bi ih bio, prijgoga, neko sreo u Beogradu, ne bi mu ni nakraj
pameti doslo da su Hrvati, a neki ni da ih je srdBukurestu.”

Razgovor s Milom

Mestrovi nastavlja: "Ima nekoga vraga u onom nazivu 'Vlaséko, kad sam jednom bio u Sinaji,
u Rumuniji, i vidio kako popovi i njihovi vjernidzgledaju, prosto mi sé&nilo da sam u Plaskom.
Ne zato Sto su popovi bili pravoslavni i s bradoegm po néem Sto im je intimnije i starije od
pravoslavlja. Kad sam se nekoliko dana iza dolaskéagreb vidio sa Milom, koji me je htio
zasttivati, on me je upitao da li joS vjerujem da smo S&dima jedan narod. Na to sam mu
odgovorio: 'Ja sam, da Vam pravo kazem, bidgoosumnjati, dok vi, ustaSe, evo ne dokazaste da
jesmo, ili barem vi i oni’. On se je na to nasmijdagano uzdahnuo: 'Znadem Sta mislite. U tome,
na Zalost, jesmo; ali, Stete, kad smo takvi. Zub za zub, glavu za glavu’dvedm ustasSa vidio, a
Vi znate zaSto sam ih izbjegavao, dok me Kooanisu odveli na Savsku cestu. Neki su od njih
imali humora, ali ne bez nekog prizvuka tuge. Ta&m na ulici sreo Mladena Lorkégi sina mog
starog prijatelja lvana Lorkog&, koga sam jos kao dpgka sreo u &voj kuwei. On me pozdravio i
zaustavio me je da me pita, kako sam. Nekako, araiji, me je upitao: 'Sto kaZete na sve ovo?’
stiskao sam se u ramenima i odgovorio: 'Kako kq orakoce i Zeti, samo me je strah éaoni za
koje, Vi mislite, dace Zeti joS gore pk® nego ordi’. | on se je nasmijao, kao i Mile, pa mi
uzvratio: 'Svasta moze biti, ali se joS nesSto ohijas Razbio se je mitos o srpskom junastvu i 0
hrvatskoj hiljadugodisnjoj kulturi.™ (lvan Mestreg; Neugodni razgovori. Chicago/Danica, broj od
18. travnja 1951., s. 3.).
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Hrvati o partizanima

"Partizana Hrvata tijekom Il. svjetskog rata nij@ natan brogak kad se r&naju i oni koji su
mobilizirani poslije pada Italije u rujnu 1943. Higkih partizana iz Like, Dalmatinske Zagore i
Bosne i Hercegovine gotovo da nije bilo. 'Pred Ba®41. partizanski pokret ditavoj Dalmaciji,
ukljucuju¢i 1 livanjski kraj, broji oko 250 naoruzanih pripaita. Uskoro su pod vojnu
kompetenciju Dalmatinskog Staba, osim Livna, do8kruzi Bugojno, Glam®i Tomislavgrad. Na
sveukupnu podiiju pod zapovjedniStvom tog Staba, sredinom oZuf&21 partizanske su snage
brojale oko 610 ljudi, dok u juznoj Dalmaciji '"doubrovnika i Kotora’ partizanskog pokreta do
tada uope nije bilo...

Sredinom prosinca 1941. partizanski odredi u Hka@taisu brojali viSe od 6370 pripadnika, s tim
da Glavni Stab nije imao nikakve veze sa Slavonjjbirvatskim Zagorjem i Dalmacijom, te uz
napomenu, da taj broj treba uzeti s rezervom itdgeaprije pretjeranim, negoli &aim. Zanimljivo

je da je u to vrijeme, osim spomenutih 250 parzarDalmaciji, prema partizanskim podatcima, u
Slavoniji bilo jos tristotinjak, a u Hrvatskome Zag svega tridesetak partizana.” (Tomislav Jgniji
Hrvatska vanjska politika 1939.—1942. Rukopis, 68.1Jonj¢ je ove zakljdke temeljio na
izvorima.). Prema objavljenim komunigim podacima do svrSetka 1941. pod komandom Glavnog
Staba partizanskih odreda Hrvatske bilo je 650@dmra na svrSetku 1942. njihov je broj narastao
na vise od 20.000, dok ih je sredinom 1943. bikewd 30.000.

Brozova procjena

Pojedini pisci navode da su u partizanskim odredmaderitoriju NDH véinu boraca tvorili Srbi.
Takav razmjer nastavio se i poslije pada Italijpupnu 1943., kad je \é broj Hrvata u Dalamciji
mobiliziran u partizane. To je¢to i iz podataka koje je Josip Broz ovako prikazd®n narodnosti
NOV je sastavljen od 44 posto Srba, 30 posto Hndlgosto Slovenaca, 4 posto Crnogoraca, 2,5
posto muslimana, dok ostale narodnosti, ubréjdjui Talijane sa&injavaju 6 posto” (Tito, Govori i
¢lanci. ., Beograd, s. 174-175.).

Podaci vlasti NDH o nacionalnom sastavu partizagsiase razlikuju od onih koje je naveo Broz.
Prema izvjeStaju Ministarstva oruzanih snaga NDH3odsij&€nja 1944., krajem 1942. sastav
partizanskih postrojba po narodnostima bio je stied"Najve¢im dijelom partizani su Srbi
(dom&i, Crnogorci i Srbijanci) — oko 90 posto; neSto Hb& (katolici u Gorskom Kotaru,
Primorju, Dalmaciji, vrlo malo u krajevima sjeverma rijeke Save, Muslimani u Bosni) oko 8
posto; u partizanskim Stabovima su Srbi teou véini, ali osim nesSto Hrvata i Slovenaca ima
dosta i Zidova" (Mladen Lorkovj Hrvatska u borbi protiv boljSevizma. Zagreb, 1944 45.).

Podaci o NDH

Prema sluzbenim podacima vlasti NDH, krajem 19&8;js je bilo sljedée: "a) Partizanske
postrojbe: Srbi (don&, Crnogorci i Srbijanci) u w@ni — oko 75-80 posto. Hrvati (katolici u
krajevima sjeverno od Save, u Gorskom Kotaru, Prium®almaciji, Bosni i Hercegovini te
muslimani u BiH) — oko 15-20 posto. Zf&gno je, da mé&u ovim Hrvatima ima dobar broj koji su
prisiino unovaeni u partizanske postrojbe. Slovenci (u Zumber®oiskom Kotaru) oko 3-5
posto. b) Partizanski Stabovi: Srbi uwire, zatim po jakosti Zidovi, pa nesto Hrvata i $maca.
Kao Sto se iz ovoga vidi, Srbi su u Hrvatskoj ucpoj vetini kako u partizanskim postrojbama
tako i u partizanskim Stabovima." (Lorkoyibid., s. 45.-46.).

Prema prikupljenim podacima u NDH ungeao je 108.900 vojnika koji se broj potkraj 1942.
popeo na 148.700, a u jesen 1944. na 235.100. @wuge vazne podatke objavio je Vjekoslav
Vran¢i¢ na temelju dokumentacije generala (pravoslavneyjeedoera Dragojlova u GodiSnjaku
Hrvatskog Domobrana, Buenos Aires, 1953., s. 1336i

Mladen Lorkové kao ministar unutrasnjih poslova NDH tvrdi da suzane snage NDH 1944.
imale 250.000 domobrana i ustasa, a da ih je doddubrbi s partizanimaetnicima poginulo
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20.000. "Hrvatske oruzane snage su neprekidno uasteju i kakv@i, unat@ sve tezim ratnim
prilikama i pomanjkanju tvoriva i oruzja. One swjde: krajem 1941. — 115.000; krajem 1942. —
152.000; god. 1943. — 166.000; 1944-1945. — 258\@jdika. Za vriieme NDH prijavilo se
120.000 novaka, a bilo je i 150.000 dobrovoljaces$s, legionara i neSto domobrana. Ovi brojevi
dokazuju, da je mnogo ¥iebroj Hrvata bio u Hrvatskim oruzanim snagamaairtio svoju drzavu

— nego u jugoslavenskim partizanima.” (Istina o &egnoj Drzavi Hrvatskoj, ibid. s. 31.).

Sto kaze Jere Jareb

Povjesntar Jere Jareb (poznat po veoma &kitim stajaliStu prema Pavédivoj politici) tacno
zakljucuje: "Hrvatski vojnici, jednako domobrani i ustagdusno su vrsili svoju duznost u obrani
drzave i slobode. Oni su najsvjetlija pojava prg3iata. Svojom spremn@sg da Zrtvuju vlastite
zivote, hrvatski vojnici su svjedoi za istinsko osjéanje hrvatskog naroda. Moral hrvatske vojske
nije bio poljuljan priblizavanjem konca rata, nggdio jo3 i bolji.Cinjenica je, da je hrvatska
vojska, u svim vojnim formacijama, u travnju 1948ojila oko 230.000 vojnika. Té@njenica
najbolje pokazuje na kojoj je strani bio hrvats&rad.

U vezi s borbom na terenu, potrebno je naglasatsw se ustaske vofiie formacije, s rijetkim
izuzecima, borile i djelovale kao redovita vojskéo je u svibnju 1944. izjavio dopisniku Reutera
J. Taboru, 'da su ustaSe najbolji neprijateljskni@’. Ta je izjava bila objavljena u New York
Times, 15. svibnja 1945. Biljeg koljastva, koji j;inastojala dati komunigka propaganda, ne
odgovara istini. UstaSka obrana, kao policijskafacija, te neke ustaske milicije i formacije,
stvarane prvih mjeseci mlade drzave, kao policigkaZnicki organi nisu se ponasali kao vojska i
na njih se ne odnosi gornja tvrdnja" (Jere Jerely Btolj€a hrvatske politike. Knjiznica Hrvatske
revije, Buenos Aires, 1960., s. 96.).

Suprotna gledista

U Drugom svjetskom ratu pobijedila je (i Hrvatednaxtnija tehnika Anglo-Amerikanaca, koji su
kao ratnici bioloski inferiorniji u usporedbi s ggalenim Japancima, Nijemcima i Hrvatima.
Tihomir Dujmovi je na Ciliginu tvrdnju da je hrvatski narod "u ogmoj veini stajao uz NDH"
upitao Ciligu "jesu li Hrvati na strani pobjednikiporazenih”. Ciliga je na to pitanje odgovoria d
su Hrvati u Drugom svjetskom ratu "bili porazer@"y svezi €injenicom da Tdman zastupa
misljenje "da su hrvatski partizani izasli kao pabyjici” zakljw&io: "To su se tjesili i zavaravali

sami sebe. To je velika zabluda. Bilo je to kli@argbova tiraninu da sudjeluju u vlasti da ne budu
likvidirani” (T. Dujmovi¢, Razgovori s dr. Antom Ciligom, Zagreb, 1996.73.).

Od sveukupno 230.000 hrvatskih vojnika ostalo j&@matskom
drzavnom podr&ju njih oko 30.000, koji su se rasprsitegto
ranjeni) po Sumama ili se borili i bivali zarobljen

Najmanje 200.000 hrvatskih vojnika preslo je slwsle podrdje.
Englezi su namjerno iztui hrvatske vojnike i civile i najvé dio
njih jugoslavenski su partizani na monstruozatimpoubijali.
"Otkrivajuci, pak, stratiSta slovenskih, hrvatskih, njetih i
brojnih drugih zarobljenika, vojnika i civila od gaxja,
primjerice, Zasavskog Hribovja, Maribora, Skofjekecdo Celja,
(Franc) Perme tvrdi da je u prvim danima nakon Zetka Drugog
svjetskog rata ubijeno 189 tisahrvatskih domobrana i civila. Od
toga broja 145 tisia su Zrtve kriznoga puta. Zrtava déwskoga
Roga je 14 tista, Zasavskog Hribovja 24 tiseite Brezikoga
polja Sest tiséa.
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Kolone smrti

llustrirajuci poblize strahote stradanja hrvatskih vojnikavilai on
navodi kako je ‘prema opisu 2. kolone smrti, odvaapijih putova
od Austrije do Rumunjske, kolona Bleiburg-MaribdupVarazdir
i kolona Bleiburg-Celje-Krapina bio put na kojena) pe
racunajlti ostale slovenske krajeve, smrt naslo 144.500 tdiva
Na tome putu, tvrdi ornije bilo jame ili Sljung&are koja nije bila
napunjena hrvatskim truplima" (Marijana Cvrtilap@nija otkrive
istinu o zl@inima nakon 2. svjetskog ratagdjena na njezinu tlu,
uglavnom nad Hrvatima. Slobodna Dalmacija, brojl@drujna
1999. str. 2.-3.). Ni jedan od poznatih partizangkiomunistékih
koljaca nije sden ni u jednoj drzavi bivse Jugoslavije.

Hrvatski dinarac je u poratnom razdoblju Zivio ainene predaje
koja mu je pripovijedala o ratnom junastvu njegoaibva i
djedova. Prezivjeli ustaSe podrijetlom iz dinarskihjeva u
emigraciji su nastavili zivjeti u uvjerenju da jstaska borba bila
pravedna.

UstaSe su na prigovor o postojanju u NDH logoraovdgali da su
tijekom Drugog svjetskog rata i Amerikanci bez hmosti sve
Japance zatvorili i logore.

Ameri¢ke internacije

"Interniranja Amerikanaca japanskog porijekla, akelpnog
stanovniStva zapadne obale, pa i onih, koji suiidrazbavljanstvo
Sjedinjenih DrZava i biti rdeni u toj zemlji, izvrSeno je na temelju
dviju odredaba predsjednika Roosevelta: broj 9066% velj&e
1942. i broj 9102 od 18. oZujka 1942. Bili su srigesu deset
logora, raspustenih tek 30. srpnja 1946. Premdshiim podacim
je zatvoreno u njima 112.985 osoba, odraslih iajedo je
obavljeno bez preslusavanja i sudbena postupkadahj od tih
Amerikanaca japanskog porijekla nije bio optuzedi sabotaze ili
kojeg drugog protudrzavnagna. Sa sobom su smjeli ponijeti
samo ono Sto su mogli nositi. Njihov bankovniwai bili su
'zamrznuti’, pa su morali zatvoriti svoja podga&li ih prodati na
vrat na nos u bescjenje, ako im se pruzila pritiado.Radi ovog
postupka sjevero-amekih vlasti su uniStene mnoge egzistencije.
Gubitak je procijenjen na 400 milijuna dolara. nieani su bili
prisiljeni raditi u logorima 44 sata tjedno. Razlika iztagostupk:
Sjedinjenih Drzava i NDH jedita: u prvoj su zemlji bili internirai
svi za koje se pretpostavljalo da bi mogli bitiilkar neprijatelju,
ukljucivsi i djecu iako nisu dolazila u obzir za takvu guénost,
dok su hrvatske drzavne vlasti internirale u jasetkom logoru
utvrdene protivnike hrvatske Drzave. Osim ove razlikea i jedne
slicnost: logori u Sjedinjenim Drzavama su se nalazdbzirom n.
ratne prilike pod zapovjedniStvom vojske" (SenjSktrahote
zabluda, Obrana, Vi/1968., 81. 82., 7.).

"Demokratizacija" Jugoslavije

Zapad je u procesu hrvatskog slamanja i njegovgeddugoslavije
vjerovao da se Hrvate moze zadovoljiti dopuStergenmekaznjen
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pjevaju rodoljubne pjesmice i vijore nacionalnija&r Takvu
politku "demokratizacije" Jugoslavije trebale suoyM@sti osobe u
koje su mdunarodni ménici imali puno povjerenje (od Hrvata to
su bili u prvom redu Ante Marko&i Budimir Lon¢ar).Hrvati su
takve infantilne ponude odbili, a u njihovu oruzeammsSenju
Jugoslavije predngdi su dinarci méu kojima je samo onih
podrijetlom iz Hercegovine poginulo viSe od 60 posiercegovci
su ginuli i za priklj¢enje stare hrvatske zemlje Hercegovine m
Hrvatskoj, ali je Zapad to onemaga na n&in da je naknadno i
samu takvu teznju kriminalizirao. Treba istaknuisi mnoge
pobjede u Domovinskom ratu — izvojevali dinarciggeci i
Slavonci, $to moze posluziti kao temelj stvarapplinstvenoga
hrvatskog mentaliteta.

Zapadne obavjeStajne sluzbe &ie s njima neprihvatljivom iracionalriosbalkanskog elementa
pokusSali su infiltrirati svoje kandidate (posebreke Hrvate iz emigracije koji su bili masoni ili
obavjeStajci) vodee hrvatske domovinske stranke. Zapad je posebmurpagt posvetio i Franji
Tudmanu, koji im se&inio veoma perspektivnim kao nekadasnji partizagskieral i osoba
agnosttkog svjetonazora. Zapadu su bili interesantnidnianovi bliznji u strangoj hijerarhiji,
medu kojima se posebno izdvajao Josip Mafighoznat po svojoj komunigioj proslosti i
ateisttkom uvjerenju. Manotieva je zasluga Sto je gotovo cijelo ljudstvo UDRi&kle i tajne
agente angazirao u sluzbu hrvatske drzave. Tajegaa su m&u utemeljiteljima nove stranke
bili i mnogi nekadasnji suradnici jugoslavenskezbki sigurnosti, koji su nastavili djelovati iz
koristoljubivosti te su bili sposobni i za manipahje izbornim rezultatima.

Manoli¢ i Tudman

Manoli¢ je svojedobno iz uvjerenja postao prozapadnordipn i kao takav shvao je Hrvatsku
kao drzavu grdana. On je kadelnik novostvorene hrvatske obavjeStajne sluzbeamagjecati da
osobe iz njegove kadrovske strukture zauzmu i RBle&ne polozaje u drzavi. Manéli su se u
borbi za prevlast u stranci i drzavi suprotstavddicionalistéki dinarci, koji su Hrvatsku zamisljali
kao suverenu drzavu Hrvata. Poslije Maé®bia polittkog pada, neki su se njegovi izabranici (i u
izvanpolicijskim strukturama vlasti) nasli na istpolitickim pozicijama (i) sa slobodnozidarskim
kandidatima u zemlji.

Tudman je postovao ratne zrtve dinarskih Hrvata i gaianjima povjerio maniji broj polozaja u
vojsci, te tajnim i javnim sluzbama. Dio ovih diaaa bio je sklon ame#oj politici drzavnih
integracija Sto dokazuje da nisu bili protuzapadadahnuti. On je irk@ odabirao vode kadrove
na temelju ili tendencioznih savjetovanja ili zriékdag dodvoravanja zainteresiranih. O
svjetonazoru Tdémanovih izabranika svjedbopcepoznat&injenica da su od hrvatskih ministara
(do kraja 1999.) samo nekolicina (posebno nepojiapHercegovka Vokika) poznati kao
prakticki (dakle ne paradni) katolici. Hrvatsko dinarsk@@nstvo ostalo je sirotinja i poslije
pobjede u ratu.

Optuzivanje Hercegovaca

Samo ovaj podatak opovrgava dovoljno izmisljotirgtamarodnih protuki&nskih sredista i

njihovih hrvatskih izdajriikih ispostava da je Tman bilizu klerikalizmu. Tdmanu je

pojavljivanje u javnosti s crkvenim uglednicimaala u prvom redu za pridobivanje hrvatskih
vjernika kao birgda. On je osobno postovao tradiciju, ali je sigunmgatske mase, koje su
oduSevljeno déekivale lvana Pavla Il., dozivljavao kao potenaigbir&e svoje stranke. Timan

je vjerojatno i htio Hrvatsku utemeljiti na Keinskim zasadama, ali i s od njega osobno odabranim
funkcionarima to je bilo gotovo apsolutno neméguostvariti. Tdmanu se posebno izmislja
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»antisemitizam«. Martin Sopta u jednom razgovortisak t@&no utviduje »da, nakon lzraela,
nema drZzave na svijetu koja u postocima ima vi¥estara Zidova u svojoj vladi od Hrvatske«
(Globus, od 17. 9. 1999.).

Bez obzira na to Sto se s vremenom broj dinarapasabno Hercegovaca, na utjecajnim
poloZajima smanjivao, odteni pojedinci (posebno iz nekih novinarskih krugodabili su kao
placenici zadatak ruSiti u Hrvata nacionalni ponostoz nastavili i dalje okrivljavati Hercegovce
i za sva nepostoa zla u Hrvatskoj. Sueni s tvrdokorna&i dinarskoga ljudskog potencijala,
medunarodnicimbenici i njihovi hrvatski pléenici poveli su u svojim medijima patolosku
kampanju optuzivanja posebno Hercegovaca za sup@asu snasla hrvatski narod. Tako se
Hercegovce poistovjetilo s demoniziranim Pa%at iako je ope poznato da je u zbilji samo
provodio Tuimanova htijenja i da on nije Hercegovac jer je jetlom iz Suice u Bosni. Na Zalost
neki su naivni Hrvati povjerovali u izmisljotine pegomidzbe.

Pogreska u nazivu

Oni su pridali i novo zn#nje pojmu Hercegovac u smislu da se pod tim nazipa:elo
razumijevati sve dinarce, @ak i svakog drzavotvornog Hrvata. Nekima su Hergegtek i
Sinjani i Metkoani. U vezi s time treba napomenuti da stvarno StamiGrad, Suica, Kupres
nikad nisu bili Hercegovina, a pogotovo ne Uskadagojno, Jajce, Travnik.

Nepobitne suinjenice ove: Dinarsktovjek nije imao vodéu ulogu u vdenju hrvatske vanjske
politike. Dinarci nisu kreirali ni gospodarsku pgidu, tako da se njima (bez obzira Sto su se
pojedini od njih u pretvorbi pretvorili u prave Hake) ne moze pripisati odgovornost za slom
hrvatskoga gospodarstva. Dinarac nije ¢étdao ni o politici zaduzivanja kreditima, koji silib
uvjetovani i previsokim kamatama, s kojima se waarobljava narode i drzave. (Po uvodnom
tekstu u knjizi »Maek i Luburit«
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