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KOMUNIZAM | NOVIJA HRVATSKA HISTORIOGRAFIJA
Nekaznjivost povijesne prijevare

U naSoj historiografiji joS prevladava slika o Damng svjetskom ratu koju su stvorili podobni
povjesnéari - NOB i antifaSizam idealizirani su bez ikakwbmniji. U Hrvatskoj se oZivljava kult
komunisttkog antifaSizmagime se zeli obraniti ztonacki karakter komunizma. U obranu
komunisttkog antifaSizma s velikim se zanosom, ali i s oskendznanjem, ukljgio predsjednik
Republike Stjepan MesiUmjesto da pote stvaranje nove povijesne vizije utemeljene nassku
dobrai zla, on vi& hrvatski narod sedam desefjainatrag i tako sptava drustveni napredak.
Branei antifaSizam, predsjednik Méstesto se nesttmo bavi analizom povijesnih udzbenika, koji
su toboZe krivi za obnovu ustaStva danas. Njegowagene krive i neutemeljene, a zanimljivo je
da se nijedan autor ocrnjenih udzbenika nije uspooPredsjednikovim optuzbama. Udzbenici se
strogo pridrZavaju propisanog programa, a s¢akiastavnik potvrditi da se povijest Hrvatske u
Drugome svjetskom ratu tugiadanas gotovo jednako kako se téiteau doba komunizma.
Udzbenici (ne samo povijesti) pedagoski su probkemventualno ozivljavanje ustastva drustveni
je problem uglavnom na simba&tioj razini kao reakcija na stanje u drustvu. Tolp@Zreoustastvo

(u Hrvatskoj nema ustaske stranke!), koje "antf@$ia” neokomunistima sluzi kao Zrtveni jarac za
obranu njihove danasnje dominacije u drusStvu i glibgluzija iz mladosti, najmanje pda Skola,

a izvori su mu daleko slozZeniji i temelje se na kiarkacijskom transgeneracijskom p&mju i
mnogim izvorima informacija (sredstva javnog infaramja, politcke stranke, razne udruge i dr.).
Problem svakako nastaje i kao reakcija na lazri@apivanje komunistkog antifasizma.
Obiljezavanja komunisikih datuma pod zkbnackim simbolom zvijezdom petokrakom izazivaju
suprotnu simboliku.

SPOMENIK ZRTVAMA BLEIBURGA NA MIROGOJU

Jednostranost pristupa NDH

U ¢emu je zapravo problem? U nasoj historiografiji po&vliadava slika o Drugom svjetskom ratu
koju su stvorili podobni povjestari u ime pobjednika. NOB i antifaSizam idealiziran bez

ikakvih neslaganja i sumnji. Komuni&tia historiografija stvorila je svoju sliku o NDH ne
dopustajdi da se povijesti te drzave, ma kakva ona bilaigomultiperspektivno, tj. da se uvaze i
drukcija misljenja. NDH je u maniri staljinistkog novogovora bila svedena naprosto na

Tako je u sociopsiholoSkom smislu stvorena shemaskaznajna strukturna cjelina (Aronson i dr.)
koja je trebala u interesu komunékibga rezima organizirati znanje, razmisljanje i panje o
povijesnoj tematici NDH. Nazalost u Hrvatskoj sé josredstvima javnog prié@vanja rabi pojam
Endehazija, pod kojim se automatski bez razmi&jadjmah podrazumijeva genocidnost,
nacifasizam, klerofaSizam i kvislinStvo. Taj tipi staljinisticki pojam potpuno je potisnuo iz
povijesnih istrazivanja interdisciplinarnu anali@eocijalna biologija, bioloSka psihologija, genetik
etnopsihologija) raznih procesa duga trajanja ka8 transgeneracijski prijenosi emocija,
patijarhalno drustvo i dr.). A upravo su ti proceavrsili tragénom eksplozijom 1941. Te se ne
moze olako zaklj¢iti da su krvavi dogdaji 1941. nastali odjednom s pojavom ustaSa. Rasple
drame zap&eo je mnogo prije (Grmek i dr.). Socijalna psihgjaglefinira informacijski socijalni
utjecaj kao utjecaj drugih ljudi koji dovodi do Konmiranja jer pristajemo da nam drugi budu izvor
informacija za usmjeravanje naSega ponaSanja. jada ti ljudi ispravnije tunia

problematéne situacije te oni mogu porfiaa izaberemo odgovargjunacin ponasanja (Aronson i
dr.). To vjerovanje moze biti zlorabljeno tako aadhopolisti” znanja krivim i krivotvorenim
informacijama ostvaruju informacijski socijalni @tjaj koji moze biti Stetan za budunarodno
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ponaSanje i za stvaranje povijesne vizije kojads nsmjerila prema buéoosti. Takva je danas
situacija u Hrvatskoj, gdje se uz velike lazi valkomunistiki antifasSizam, Sto nas odrzava u
ideoloSkom mraku. Povijest pobjednika joS Zivi gedanstvenim” plastom koristese tradicijom
NOB-a u neuspjesnu dokazivanju legitimnosti prodegaulaze u nasu suvremenost! Ipak, to
"dokazivanje" nailazi na poklonike koji se regrajir iz osiromasenog naroda, a koji u vrijeme
teSke krize rado prih¥aju iluzionisteku pricu o "dobrom” jugoslavenskom komunizmu i njegovoj
legitimnosti.

Likvidacije Hrvata djelo su sustava

Nedavno objavljeni komuniski dokumenti demantiraju namjeru "antifasista” daame
komunisttki antifaSizam i jasno pokazuju da je projekt Hekat na gubiliStu bio smisljeni
zlocinacki pothvat zl@inacke organizacije, k&no danasnjim rigikom, to jest nove vlasti pri
zavrSetku i neposredno poslije Drugoga svjetsktay o je djelo boljSe¥kog sustava koji je
zavladao od 1945, a koji je pripremao teren zawsdojninaciju od 1941. predvadéerojsku
borbu naroda protiv okupatora, ali @jeritom da vodi boljSewiku revoluciju za stvaranje novoga
poretka. Likvidacije na kraju rata i u péta(obraun s klasnim neprijateljima traje od qatka
NOB-a) djelo su novog sustava i drzave, a ne i8kipupojedinaca koji su se osireali. Ipak, joS
Zive stare komunistke prijevare utemeljene na "znanstvenim” istinamje ke definirala
historiografija pobjednika poslije 1945. Tko diyk misli i odupire se znanstvenoj komuni&nj
istini, bit ¢e proglasen povijesnim revizionistom, ustaSonogiatgm ili filoustaSom tée mu
takvim etiketiranjem unaprijed biti sruSen svakkpgaj iznoSenja druifega misljenja. Teze
branitelja komunistikog antifaSizma lako je osporiti jer se oslanjagms na literaturu koja im
odgovara, dok onu koja ih pobija ignoriraju. Osnoya da oni komunistka zlodjela svaljuju na
pojedince - staljiniste i tako nastoje neuspjedmalieati jugoslavenski komunizam. Danas bi
konano valjalo prihvatiti istinu da se nasig komunizma koje se stvaralo punih pet desetlje
prelilo devedesetih u nove "demokratske™ drzavgnfyananstveni, gospodarski, udbaski i drugi
kadrovi te mafijaSka povezanost), Sto je | dandiky@ptere&enje za nove "neuspjele” drzave
nastale nakon raspada Jugoslavije. One sévje$o ukorijenjene u komunizmu. Sada smo u
razdoblju postkomunizma u kojem priléeai neoliberalizam, u koji su se komunisti lakojudli,
poniStava, mozda i gore nego komunizam, slobodedaagca pretvaragiiih u bezltne potroSée
supermarketa i radnu snagu (akatere dobiju posao) novih doréiéa bogatasa (koliko li je bivsih
komunistEkih menadzZera nael njima?) i stranih neokolonijalista. Ta bolna alfxostkomunizma
prikriva se pdom o komunistikom antifaSizmu.

Protucinjeniéne spekulacije

AntifaSistickim manipulatorima omiljena je tema o tome Stoilm da nije bilo antifaSizma, a
valjda i nisu svjesni koliku Stetu i nove traumeose hrvatskom drustvu. Povjesar svakako u
multiperspektivnom i interdisciplinarnom pristupwra registrirati je li bilo joS nekih scenarija
koji su mogli druStveno-povijesni razvoj uputitikiea drugim smjerom, ali mora uz poihdrugih
znanstvenika (sociolozi, etnopsiholozi i dr.) ogifeuzroke te pozitivne i negativne posljedice
onoga Sto se zbilja dogodilo. Nazalost danas ssgekulira o tome Sto bi bilo da nije bilo
hrvatskoga antifaSizma. Tako Slavko Goldstein izkij941: godina koja se ponavlja i&ida su
komunisti spasili hrvatski narod od sramotnog figaifaSisttkog saveznika i svrstali ga
ravnopravno na pobjediku stranu. Osim toga, prema istom autoru, da nigekomunista,
obnovila bi se srpska monarhija i ostvario béstnicki plan o brutalnom osvetniStvu nad hrvatskim
narodom, a potpuno bi propala hrvatska autonondeja o drzavnosti. Takva natgnja u kojima
se razmisSlja Sto se u proSlosti moglo dogoditiemedlje se nainjenicama te ih socijalna
psihologija naziva protiinjenicnim misljenjem (Aronson i dr.). U spomenutoméslju mentalna
energija pojedinaca moze se usmijeriti na nekoléna. Zamislimo mladia srpske narodnosti
koji je negdje u Hrvatskoj zapalio hrvatsku zastavjegovace pomisao biti: Eh da je 1945.
uspostavljena monarhija! Hrvatski nacionadistpri takvom iskazu nostatgio razmisljati: Sto bi
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bilo da je preziviela NDH? Téeindiferentan primalac informacije, konformist kautomatski
prihvata misljenje onih koji viSe znaju, diece: Zbilja su nas komunisti spasili; svakadast!
Cetvrti primalac informacije mogao bi rezonirati &@eaDovraga i fasisti i komunisti, koji su nam
donijeli samo nestel. Mozda bicetvrto rezoniranje bilo najispravnije jer otvaraguénost za
ostvarivanje n&g boljeg od onoga Sto su nam donijeli totalitafstrezimi. Upravo u takvom
slwaju, kada se protinjeni¢cno misljenje usmjerava prema drugim, boljim rjegaaj moZe biti
korisno. U nas danas prdétnjenicnom je pak misSljenju svrha da prevari ljude i dadnzava u
iluziji o dobrom razdoblju komunizma utemeljenaniifaSizmu. Predsjednik Mé&su tu prtu koja
zn&i tipi¢no protwinjeni¢cno misljenje uvodi inovaciju (Novi list, 22. srprg@09). On naime tvrdi,
da nije bilo antifaSistke borbe, o Hrvatima bi se danas govorilo kao djpsmoj¢injenici, kao o
llirima i Keltima. Zar predsjednik drzave toliko ggenjuje svoj narod te ga smatra nesposobnim
da obrani svoje Zivotne interese? Predsjednikpagut rukovodilaca iz doba komunizma zna sve
ocjenjuje na istom mjestu da je antifaSizam od 19411945¢ist. To je prema njemu bila borba
protiv okupatora za nacionalno osldeoje. Povijesna je istina bitno ddija. Osveta narodnim
neprijateljima zapéela je na samu getku NOB-a, acemu jasno i vjerodostojno svjetie/ladimir
Dedijer (narodna osveta na Kordunu). Pa i sam Btgilije tek poetak tragedije (za koju
"antifaSisti" optuzuju same Zzrtve jer su one uzwekje sudbine jer su se nasle na krivoj strani).
Hrvatska se na gubiliStu nasla prije 1945. (onegjgravo na gubiliStu od 1918)¢emu postoje
nepobitni dokazi. Ima joS mnogo mrlji n&istom™ NOB-u. Neki autori optuzuju komunigto
vodstvo zbog golema broja Zrtava u svrhu ostvamayjalucionarnih ciljeva koji su bili prikrivani
za rata. Predsjednikova tezaistoci "antifaSizma" stoji na klimavim nogama i lakojgisrusiti. Uz
navedene ocjene, koje nisu osamljene, danas sa@msqgiolitikantske svrhe iste hipoteténa
tvrdnja, tiptna za proteinjenicno misljenje, da bi Istra, Rijeka i Dalmacija pigpétaliji da nije

bilo antfaSisitkoga (komunistikog) pokreta. O gubitku istoog Srijema i Boke kotorske u
Jugoslaviji u takvim raspravama nema nidiije

Predsjednik Republike prihvatio se posla za kgg stritan te se nasao u vrlo delikatnoj situaciji iz
koje se nikako ne moZze iz&iuUmjesto da potie stvaranje nove povijesne vizije, on nas
strmoglavo vréa natrag i umjesto da Hrvatskoj, kojoj jed®du, obriSe suze (Hrvatska péaod
osmanlijsko-mlet&ko-habsburskih vremena preko dviju Jugoslavija @aed), on je joS viSe
zalosti. Hrvatska plae jer mjerodavne ustanove u Hrvatskoj ne reagirajpogubne istupe njezina
Predsjednika. Sramota zbog Sutnje ide na dusu HAZdam odsjeka za povijest filozofskih
fakulteta Sirom Hrvatske n#lu s najuglednijim Odsjekom povijesti Filozofskiadculteta u
Zagrebu i svih ustanova koje se bave povijeRijetki su i pojedinci povjeséari koji istupaju

protiv velicanja komunistikog antifaSizma. Jedan od njih je Ivo Banac, kegina antifaSizam kao
samostojéu ideju. Delikt je povijesne lazi nekaznijiv, aliisjednika treba opomenuti da povijest
nije samo titeljica zivota, nego je i lux veritatis (svjetlstine). Toce svjetlo kad-tad zasjati poslije
tame u kojoj nas nastoje odrzati "antifaSisti" reatori povijesne lazi dobie svoje zasluzeno
neslavno mjesto u hrvatskoj povijesti.

Ivo Rendé-Miocevié



