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DRZAVA HRVATSKA

Broj 12.

god. I. Zagreb, 12. prosinca 2011.

Da li je naziv 'Slaveni"
- izmisfotina?

Mirko Vidovié¢, Akademik

PREDLOZAK

Postoje mnoga tumacenja
pojma "SLAVENI", pokusaji
zemljovidnog ubiciranja i po-
vijesnog podrijetla raznih na-
roda po europskim prostorima
posebno u zadnjih sto sedam-
deset godina - od habsbur-
skog "Dekreta” o zabrani pro-
ucavanja pa i spominjanja po-
drijetla i znacenja pojma
ILIRI.

No, stekli su se uvjeti u koji-
ma je ne samo moguce nego i
uvjfer/jivo dokazano da iza
pojma SLAVENI ne stoji ni-

kakva posebna rasa, pa ni
skupina naroda istorodnog
podrijetia.

Pojam SLAVENI je jednos-
tavno lingvisticki pojam, nas-
tao iz ideoloso politickih raz-
loga i strateskih interesa.

Najperverzniji nacin tumace-
nja i vrednovanja tog pojma
Je kobna zabluda koju nazi-
vamo PANSLAVIZAM.

U ovoj raspravi iznijet cemo
nepobitne dokaze da je pojam
SLAVENI znanstvena besmi-
slica. Udjimo u bit rasprave!:
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U KONTEKSTU POVIJESTI
BIZANTA

Treba uzeti u obzir da je
Prokopios Kaisareus (prokopije iz
Cesareje u Palestini) bio prvi od
kroni¢ara u borbi Istolnog rim-
skog carstva, odnosno Bizanta,
koji je spomenuo i objasnio naziv
SKLABENOTI, kojim je oznalio
populaciju koja je, u Prokopijevo
doba, prodirala s lijeve obale Du-
nava na desnu, i odatle zalazila
sve dublje na prostorima Balkan-
skog poluotoka.

Prokopije je Zivio u Sestom
stoljecu po Kr. (500 - 560). Usao
je u sluzbu Imperatora Justinija-
na II, i

simboylos, a zatim o paredros

postao, nhajprije
(tajnikom pa i savjetnikom) Beli-
sara, velikog bizantinskog vojsko-
vodje u fo doba, tj. - Flaviusa Be-
lisariusa, Prokopijeva vrsnjaka,
rodjenog na istoénom rubu Ilirije,
¢ovjeka korpulentnog, neustrasi-
vog. I iskusnog u vjestini ratova-
nja. To je bilo burno i opasno do-

ba prodiranja Barbara sa sjevera
Karpata, osobito Gota i Belisaro-
vog taktickog nadmudrivanju sa
strateskim ciljem da istjera Gote
iz Rima i oslobodi ga u korist svog
Imperatora Justinijana II, Cov-
jeka okrutnog i Zzednog krvi, kako
Julius
Norwich, autor monografije "A

ga prikazuje Britanac
short History of Bizantium" (pra-
izdanje iz 1988).

Prokopije je bio najprije
kronicar koji je tolno opisivao
ono $to je vidio, Cuo ili doZivio u
svom okruzenju uz bok vojskovo-
dje Belisara, i u ukupnosti svojih
djela ostavio je i za nas znacajan
izvor povijesnih podataka iz vre-
mena prodora Gota, Avara (koje
Prokopije naziva Huni), te Anta i
zagonetnih pripadnika naddunav-
ske populacije koju Prokopije
naziva SKLABENOI. Podatke o
ratnim varakanjima bizantinskih
Rimljana polovicom Sestog stolje-
¢a (nazivom Romanoi su sebe nazi-
vali podanici Istoénog carstva),
mozemo doznati u Prokopijevom
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pozamasnom djelu "La Guerra Go-
ticd' (originalni tekst na grékom
uz talijanski prijevod, izd. 1896.).

Julius Norwich o tom raz-
doblju, otimanje Gota i Rimljana
oko Rima i niza drugih opsjednu-
tih gradova u Ttaliji, posvetio je
Justinijanu II. (imperatoru s "od-
rezanim nosom"), jedva nesto vise
od dvadesetak stranica, i hazvao
ga je "zadnji odista rimski impe-
rator", jer je njegov nasljednik,
basileios (imperator) Heraklios
umjesto latinskog jezika, uveo i u
vjerskim i u carskim ustanovama -
gréki jezik "koine". J.J. Norwich
spominje naziv "Slaves" za tu za-
gonetnu populaciju tek izmedju
688. i 705. godine, dok kao su-
dionik ranih prodora Gota sve do
juga Italije (¢ak i na Siciliju) po-
zorno pratio veé od priprema za
opsadu Rima, u svibnju 545-6.

U neredu i zbog nejedin-
stvenih opcija dijelova Rimske
vojske, nastale su i odvojene rat-
ne opcije vojnih postrojbi - od
Armenaca na istonoj strani Im-

perije, do Ilira na zapadnom rubu
Istoénog carstva.

ILIRTI DODJOSE K SEBI

Naime, kad se je Belizar
spremao da preduhitri goti¢kog
vodju Totilu u pohodu na Rim, Iliri
su doznali da se u njihovoj zemlji
dogadjaju opasni sukobi. Prokopi-
je je to prikazao na slijedeéi na-
cin:

" Tako je govorio Belisar. No,
nitko od neprijatelja, ni Goti kao
ni Rimljani nisu bili na njegovoj
strani. Poslije njihova predaha u
pokrajini Emiliji, slobodni strije-
lac Torimuth s nekima iz njegova
okruzenja, zajedno s Vitaljjem i
ILIRIMA,
dobise zapovijed da zauzmu to

njegovim  vojnicima
naselje. Na to Vitaljje sa svojim
trupama krenu prema Bologni,
nakon sto je doznao od nekog me-
dju svojima, zastao je u tom
mjestu. Malo kasnije, svi ILIRT
koji su bili pod njegovim zapov,je-
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anistvom, odjednom, a da im nitko
nije nista na Zao ucinio, odose
potajno i vratise se u svoju domo-
vinu"(v. P.'6G", ITT 11).

Prokopije pokusava objasniti
odlazak Ilira iz Italije nazad u
svoju zemlju na slijedei nacin:

"Na adresu Imperatora upu-
tise objasnjenje zasto su se bas
na taj nacin vratili doma, jer na-
kon dugog ratovanja u Italiji nisu
primili nikakvu naknadu, a radi se
o velikim sumama novaca Koje su
zaradili;

K tome, HUNI su provalili u
Ilirik gdje su trpali u zatvore nji-

hovu djecu, njihove supruge, dok
oni gube vrijeme u Italiji uzalud,
pa se odlucise na povratak. U po-
Cetku [jutit, Imperator im ipak
oprosti. Kad je to doznao Totila,
da su Iliri otisli, on uputi svoje
trupe prema Bologni, kako bi se
tamo povezao s Vitalijem. Usput
se je sreo s_Nazar-em, plemidem

ilirskog soja i zapovjednikom ilir-
skih vojnih postrojbi i tu pokazao

krajnju opreznost sucelice s nep-
rijateljem (v.idem, III,11,2)."
Prokopije u ovom razdoblju
spominje nekoliko prodora Barba-
ra preko uséa Dunava, a od onih s
kojima imperijalna Rimska vojska
ima posla, spominje Hune i Obre
(Avare, koje ne spominje pod ovim
nazivom).
Prokopijevo izbjegavanje
spominjanja i ponasanja Ilira u
tfom vrlo opasnom razdoblju, Cini
se, spada u one pojave koje pada-
Jju na "slijepu mrlju" istocnog di-
jela Rimskog carstva, u kojima su
Tliri tek simboli¢no nazocni.
Nakon naglog i "neobjasnje-
nog" odlaska Ilira iz Italije, Pro-
kopije nhavede slijedeli Belisarov
"potez":
"Belisar je povjerio kustodi-
Ju u Raveni Justinijanu s malom
grupom suradnika, i odatle se
uputio u Dalmaciju, a odatle je
produzio prema podrucju oko Epi-
damna (danas Drac, op. M.V.),
gdje se je utaborio cekajuci nove
trupe iz Bizanta (id. III,13)."
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Zasto su vojni zapovjednici
tako postupili: Iliri se vratili do-
ma, a Belisar se uputio za njima na
ranjivo podrucje usta rijeke Bo-
Jjane?

Odgovor na to mozemo sas-
taviti iz slijedeceg Prokopijevog
navoda:

"Armenac Isaak, brat Arati-
Jev i Narsetov, na celu vojske
sastavljene od Barbara i Rim/jana,
a koji su dosli u susret Belisaru
utaborenom u Epidamnu (Dracu).
Medju njima se je takodjer nala-
zio Ioannes zvani Fogas (Zdero-
nja), a koji su imali nakanu da uc'i-
ne veliku uslugu Riml/janima. Jer
Je trebalo suceliti se s velikim
brojem SKLABENOI-a koji su
presli na desnu stranu Dunava, i
stali harati zemlje kroz koje su
prodirali zarobljavajuci veliki broj
rimskih  podanika. Herula (ger-
mansko pleme, srodnici Gota, op.
M.V.), koji su zapodjenuli bitku s
njima i pobijedili ih, mimo oceki-
vanja, jer su porazeni bili brojniji,

i poubjjali ih, a ostale ucinili za-
robljenicima, te ih oslobodili i
zapovjedili im da se vrate kuci
(Id. IIT 14)."

"SPORQYS" UPADAJU U
TUDJE ZEMLJE

Prokopije nam spominje jos
nekoliko prodora Barbara, Huna
Anta i SKLABENOI-a, preko usca
Dunava u Tarkiju kao sastavni dio

Rimske imperije, kao onaj godine
533, koji je pokusao sprijeciti
bizantinac kapetan Chilbudio, koji
je pao ropstvo u boju s barbari-
ma, a ustvari presao na stranu
neprijatelja. " 77 barbari su na
podrucju Rimskog carstva imali
mnoge prijatelje [ suradnike s
kojima su slobodno mogli komuni-
cirati i to u povjerenju." (Id. II-
I,14)

Prokopios nam je prenio svo-
je misljenje o tim SKLABENOI-
ma i njihovim bliskim srodnicima
ANTI-ma, na slijedeéi nadin:
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"A te narodnosti SKLABE-
NOI [ ANTES, nemaju istog za-
povjednika, jer oni od starina Zive
u demokratskim uvjetima, a zaje-
dno su samo kad treba nesto do-
govarati ili  pregovarati jer ti
barbari, jedni i drugi, kad treba
zhadu vladati i cvrstom rukom.
Oni vjeruju u samo jednog BOGA,
koji zapovjeda munjama I on je
gospodar svih kojima oni prinose
Zrtve. Oni nemaju pojma o sudbini
niti smatraju da to ima ikakva
upliva na njih. Oni takodjer obo-
Zavaju rijeke, vile i druge utvare
koje stuju i prinose im Zrtve. Tim
Zrtvovanjima nastoje zadobiti
zagovor i olaksice. I jedni i drugi
govore jednim te istim jezikom,
potpuno stranim a k tome su med-
Jusobno slicni, oni su svi visoka
stasa i vrio korpulentni - tijelo im
Je kao baoja viasi na glavi uglavnom
vrlo svijetlog izgleda iako mnogi
medju njima imaju tamniju boju.
Svi su pomalo crvenkasti, a svi su,
poput Masageta (iranskih iselje-
nika ponad Kavkaza, op. M.V.),

pokriveni prijavstinom." (Id. II-
I 14).

I ovdje dolazimo do onog
najvaznijeg, sto se tice identiteta

/ podrijetla Anta i Sklabenoi- ja.

Evo Sta o tome zapisa sam Proko-
pije:

"Zlikovei su i varalice, oni
nisu samo malo nego Ii u svakom
pogledu opremljeni vojnom opra-
vom slicnom onoj kod Huna. Ne-
kad su i Anti i Sklabenoi imali
jedno te isto zajednicko ime,

nazivali su th SPOROYS. Po mome
misijenju to je zato jer su stano-

vali u posve izoliranim nastamba-
ma, uglavhom na onoj drugoj stra-
ni Dunava. Tako su te narodnosti
nazivali njihovi susjedi.” (Id. II-
I.14)

Dakle:
barbarskih pljackasa s Karpats-
kog gorja nije bio SKLABENOT,
nego li SPOROYS.

izvorni naziv ovih

Na kojem jeziku je moguée
shvatiti i protumaditi tu rijec:
SPOROYS?
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Na starogrékom jeziku ri-
je¢ SPORAS znaci - RASUTI, u
znaenju Raseljeni tj. emigranti.

Odakle su oni emigrirali, ako su ih
nazivali od iskona "rasuti", rase-
ljeni?

NOTA: Podsjetimo se da su
iseljenici iz Medije i Persije, po
svoj Sirini Sarmatije nazvani sku-
pnim nazivom: SAKA. Na staroi-
ranskom jeziku, znamo Saka zna-
¢i - raseljeni. Tako isto treba
protumaciti i medsku rijec
SIGYNNI, doseljeni Medijci, pre-
ma Herodotu, na prostore izmed-
ju Dunava i Jadrana (H. ‘L', V,10).

Istina je da francuska " Ve-
lika enciklopedija Larousse", za

Ante tvrdi da su "Anti dosli moz-
da iz predjela juzno od Karpata
kao ratnicki narod, koji je organi-
zirao prvu rusku drzavd'. (v.
‘G.EL'., t.I., s.444).(Nesto sli¢no
tvrio je i ukrajinski redovnik Nes-
tor u doba hrvatskog kralja Zvo-
nimira) .

PITANJE: Tko je, kada, i
zaSto nazvao potomke tih SPO-

RA - Sklabenoi-ma? Je li Proko-
pije izmislio taj naziv?

Umjesto nagadjanja i gata-
nja u neki pansklavenski "olimp"
pun "vila i vjestica", dovoljno je da
otvorimo na Wikipediji ¢lanak

"Islam in Ukraine'. Tu odmah ¢&i-

tamo uputu:

“Na arapskom se za Slavene
kaze, da su SAKALIBA. Ta rijec
dolazi iz bizantinskog
SKLABENOT".

Ovdje vrijedi ona: Sta je u

izvora

starije: jaje ili koko$? Koji je na-
ziv stariji: SAKALIBA ili SKLA-
BENOI?

Bez i najmanje dvojbe, ov-
dje moramo uzeti u obzir da su
Iranci iseljenike po sjevernim
Sirinama nazivali SAKA. Kad je
Darije Veliki s ogromnom vojskom
dospio u Skitiju, on je tu formirao
podcarstvo SAKAA. Herodot nam
tvrdi kako su u bitci na Maratonu,
Medi i SAKE bili rame uz rame
sucelice prema Atenjanima.

Pa kako je persijski jezik u
dugom nizu godina bio i jezikom
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znanosti i kulture islamskog kruga
naroda, Prokopije je iz svoje
domovine Palestine ponio taj
naziv. za narod u Ukrajini:
SKLABENOI - iz svog materin-
skog, arapskog jezika.

POZOR: Na tfemelju tog
grckog naziva SPORI, dolazi i
danasnji  toliko  upotrebljavani
izraz DITASPORA: Ukupnost rase-

ljenika.

PROKOPIJE O DIVLJASTVU
SKLABENOI-a

Prokopije priznaje da se
njemu Cini da su Spori "rasuti"
sporadi¢no rasipani i to tako, da
su "bili udaljeni jedni od drugih
po svoj duzini /ijeve obale Dunava,
bar "tako tvrde njihovi susjed".
(Id.IIT,14) Pa buduéi da nisu so-
bom stvorili jednu jedinstvenu
naciju kojom bi vladao neki vla-
dar, ocito je da su Zivjeli u stanju

se udruzivali da idu u tudje
zemlje u pljacku. Pa kako su se
njihove Zrtve organizirano brani-
le, pobjeda je ovisila o bezobzir-
nijima.

Da bi im stao na kraj, impe-
rator Justinijan II. je nakon pro-
dora tih Barbara par mjeseci pri-
je, odluéio poslati kaznjenicku
ekspediciju i ‘pozvao ih da mu
pomognu zauzeti jednu staru tvr-
djavu koja se naziva Turri, a koja
se je nalazila s onu stranu Dunava,
podignutu jos u vrijeme Trajana,
rimskog imperatora i u kojoj se
odavna nastanise barbari odakle
provaljyju”. (ITT. 14).

Cudna ideja ali osvojiti grad
u kojima se barbari ve¢ nalaze da
bi za to dobili nagradu, i nije na
prvi pogled loSa namisao. Tajna je
u fome $to su tada u foj utvrdi
boravili Huni, koji su se spremali
za invaziju susjednih krajeva - u
Imperiji. Problem je u fome $to su
Sklabenoi nosili_istu_opremu kao

"orvobitne zajednice”: Jedni dru-

gima nisu imali $ta otimati, pak su

[ Huni. Pa - daj znaj tko je tko u
toj igri nadmu(ndu)rivanja.
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Ba$ u fo vrijeme i oko Rima
se je vodila sli¢na drama: Belisar
je dobio zapovijed od Justinijana
IT. da otme Rim i iz njega protje-
ra Gote koji su u zarobljenistvu
drzali rimskog biskupa Vigilija.
Rim je ipak zauzet - na prevaru,
odnosno taktikom samih Gota. Tu
je tesko disertirati o kulturi ra-
tovanja, jer mizerija u kojoj su
uspijevale prezivljavati imperijal-
ne trupe (u ludilu gladi svasta su
jeli) toliko je velika, da covjek
oklijeva da u fom smislu citira
Prokopija...

Situacija je bila utoliko mu-
¢nija 8to je Imperator morao sla-
ti nove postrojbe u Italiju, sad,
kad su barbari prodirali i u sam
Ilirik (Id.ITI.21). Upravo u to
vrijeme jake vojne jedinice Skla-
benoi-a su presle Dunav i pokorile
su "sav Ilirik": pljackali, palili,
zarili, odvodili roblje. Opsjedali
su i srusili niz utvrda, pa i one za
koje se je drzalo da su neosvoji-
ve, a da im se nitko nije smio sup-
rotstaviti, a "vojni zapovjednici

Ilirika raspolagali su s jedva pet-
naest tisuca vojnika te se nisu ni
usudili da se suprotstave napada-
¢imd'. (IIL,29)

No kad se je proculo da
okupatori kane prodrijeti u Bizant
i tamo ubiti imperatora, Belisar je
krenuo iz Italije i dospio usred
Tlirika (ITI.32). Ustvari, Prokopi-
je je ovdje mislio na Iliricum
stricto sensu, onaj istocni dio uz
Trakiju, gdje su barbari veé nali-
nili pustos i izvrsili strasne poko-
lje (Id. III.33). Najpogodjeniji
kraj bio je onaj oko Epidamna
(Draéa). I dok su imperijalne tru-
pe bile zauzete suzbijanjem pus-
toSenja tog dijela Ilirika, barbar-
ski Heruli su preko Sigindona (Be-
ograda) prodrii u Srijem i tu rusili
gradove i tamanili puéanstvo (Id
ITI.33). Sirmium je dospio u ruke
Gepida (narodnost srodna s Os-
trogotima), koji su se hvalili da
kontroliraju svu Daciju. Prokopije
tvrdi da su ti sjeverni narodi bili
krs¢ani-arijanci. (Id. II1.34)




12. prosinca 2011.

DrZava Hrvatska br. 12

Prokopije nam, na minucio-
zan nalin, ukazuje na prednost
germanskih plemena u odnosu na
Sklabinoi-e, jer ovi zadnji nakon
palezi, rusenja i pljacke, nisu ni u
okupiranim krajevima pokusavali
trajnije ucvrstiti svoju vlast i
urediti kakvu takvu drZzavu. Te
Sklabinoi-e su ta plemena koristi-
la za prethodnicu, pa kad bi nap-
ravile rusvaj u podruc jima gdje bi
provalili, vraéali bi se s plijenom i
s robljem, dok su disciplinirane
postrojbe Barbara u tim krajevi-
ma uspostavljale vlast i odrzavale
se dulje vrijeme, kako je to bilo s
Totilinim |judima u Italiji. Justini-
jan je potencirao vojne aktivnosti
oko Rima i po Iftaliji, kako bi
odvratio Totilu da sa svojom
brojnom i discipliniranom vojskom
krene na Carigrad.

No, u to vrijeme - tvrdi Pro-
kopije - vojna postrojba Sklabino-
i-a, s he vide od tri tisuce vojnika,
presla je bez zapreke Dunav, pre-
Sla Ebro, tu se razdijelila u dva
pravca: jedna od tih postrojbi

udarila je na Ilirik koja je, neoCe-
kivano, doZivjela poraz, pak su se
prezivjeli dali u bijeg, sve do
utvrde Turulo u Trakiji. "Nakon
toga oni su se dali u pustosenje
svih krajeva Trakije i Ilirika. Za-
uzeli su brojne utvrde jedne za
drugima ... nakon cega su ti bar-
bari udarili i na rimski teritorij,
sto nitko nije ocekivao ... posebno
utvrdu Topero uza samu tracan-
sku obalu na samo dvanaestak
dana hoda od Bizantd'. (III1.,38)
"Njihove postrojbe od jedva
petnaest tisuca [judi, nasrnuse
odjednom u pljacku, grabeéi sva
bogatstva te robove, djevojke i
Zene. Nisu nakon toga postedjeli
nikoga ... &im bi stupili nogom na
rimsko tlo, oni su ubijali bez mi-
losti sve Sto je bilo na njihovom
putu na cijelom podrucju Ilirika i
Trakije - koje pokrise |jesinama a
da nikog nisu pokapali. Ubjjali su
nasumice sve, ne vise sabl/jama,
niti kopljima, niti nekim uobicaje-
nim nacinom, oni bi zabili si/jat
kolac u zemlju i na njega bi ih na-
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sadili silom i nasilno tako da su
Siljak kolca ugurali duboko kroz
crijeva i mucili ih dok ne umru...
Ubijali su i, klali kao psi i kao zmi-
Je, na Zivotinjski nacin... Ostavili
bi na zivotu samo one koji su nosili
silno blago koje su nagrabili sve
do u njihovu zemlju, gdje bi ih
onda poubijali. ..." (Id. ITI.39).

"Bizant je vodio brigu, kako
u Trakiji tako i u Iliriku prema
Zelji imperatorove djece Justina i
Justiniana koji su ga predvodili. S
odobrenjem Imperatora pridruzili
su se konjici koja je bila na raspo-
laganju u Trakiji. Jos je bilo dosta
Barbara na ljjevoj obali Dunava
koji su bili voljni za dobru placu
pridruziti se rimskoj vojsci. Lon-
gobardi su za takwu sluzbu imali
na raspolaganju tisucu konja i bili
su u spremni dati im ih brzo na
raspolaganje". (Id. II1.39) Zasti-
tni garnizoni carske vojske bili su
rasporedjeni od Serdica (Sofija
danas, op. M.V.), te u Nisu i v I//-
riku strictu senso.

No uza sve to, Anti i Skla-
benoi su uspjeli pregaziti Dunav i
u naglom prodoru dospjeti do pod
zidine Soluna. No, iza ledja na
njih sunuse postrojbe iz Serdica, i
barbari se nadjose izmedju dvije
vatre: s prijeda i s ledja. Kad su
shvatili u kakvu su situaciju zapa-
li, barbari su skrenuli udesno i
posli pravac nha Ilirik, i prema
Dalmaciji, kako bi odatle udarili -
na Italiju. No kako nisu imali ni-
kakve pomorske snage, rimska
vojska ih je preduhitrila, jednim
dijelom s otoka Krfa, a zatim i s
obala Sicilije, ali su se nasli u
strasnoj oluji i vjetru koji su ih
usmjerili u drugim pravcima. (Id.
ITT.40)

Rimski vojskovodja "Ioan-
nes, na celu zdruzene vojske dos-
pije u Dalmaciju kako bi stabilizi-
rao sigurnost oko Solina. Tu je
kanio i prezimiti, a onda, okolo
mora krenuti u Ravenu. A Sklabe-
noi, oni koji su tu prije stigh na
carski teritorij, kako sam veé
opisao, kao i u slucaju drugih po-
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kusaja, prelaskom Dunava uspjeli
su izi¢i nekaznjeni s teritorija
rimske Imperije". (I1d.IIT.40)

Prokopije je u vise navrata
spominjao upade Anta i Sklabeno-
i-a - kako prodiru s lijeve onbale
Dunava i pljackaju po Trakiji i po
juznom Iliriku, ali ne opisuje ni
haranja tih Barbara po Dalmaciji
niti rusenje gradova na teritoriju
zapadno od Drine.

No britanski diplomat i pov-
jesni¢ar, John Julius Norwich
nakratko je spomenuo slijed pro-
dora Anta, Sklabenoi-a i Huna a
osobito se je osvrnuo na - strasnu
sudbinu koju su doZivjeli Sklabe-
noi kad su dospjeli pod vlast Bi-
zantinaca.

Prema Norwichu, godine 537
dogodila se je prva provala bande
od oko 1.600 zdruZenih pljackasa
Sklabenoi-a i Huna. No, ¢etrede-
set godina kasnije (Prokopije vise
nije bio ziv), 577 Dunav je proslo
oko 100.000 barbara medju koji-
ma su bili i Sklabenoi, koji su pre-
plavili Trakiju i Ilirik, tako da se

Jje jedan dio te najezde oborio i
na zapadne strane Balkana. Godi-
ne 626 Sklabenoi su brodovljem
uplovili u carigradsku luku "Zlatni
rog', pod same zidine Carigrada,
gdje su ih bizantinske snage raz-
bile i razoruZale. Nakon nagodbe
o miru i sudjelovanju u odrzavanju
mira, Bizantinci im dopuste da se
nasele po opustosenim krajevima u
Solunskom tematu, pa i juznije,
sve do Peloponeza.

No kad su se malo oporavili,
Sklabenoi su se ponovno organizi-
rali i odlucili napasti Carigrad.
Imperator Justinijan IT je orga-
nizirao veliku hajku na njih, opko-
lio ih i prisilio da se prebace, pod
nadzorom vojne sile, preko Bospo-
ra na tlo Male Azije, gdje im je
dao takodjer opustoseni dio sje-
vero-zapadne Male Azije. No kad
su Sklabenoi otkazali poslusnost
Bizantu, presli su na stranu nepri-
jatelja (Persije). Radilo se je o
20.000 pobunjenika. Bizantinska
vojska ih je i tamo opkolila, zatim
- kako izricito tvrdi Norwich -
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sve ih poubijala, i odrasle, i Zene
im i djecu i - bacilli ih kao strvine
umore. (v. JIN:'S.H.B., 5. 127)).

A oni koji su ostali u zaledju
Bizanta i Soluna, pridruzili su se
Bugarima, s kojima su se kasnije i
stopili.

Ni John Julius Norwich ne
govori o masovnom naseljavanju
tih Slaves-a po Panonskim dija-
cezama. O tome je pisao impera-

tor Konstantin Porphirogenet,

govoreli o savezu Bielohorvata i
basileiosa Heraklija.

Bielohorvati su iz Diokleci-

janovih Panonskih dijaceza prot-

jerali i Avare i Sklabenoi-e, kojr

se tamo vise nikad nisu usudili

prodrijeti i na tudjem ostati.

*x % %

RESUME

Le mot SLAVE n'est devenu
historique que depuis la publica-
tion du "Decret du 11 janvier

Frangois de
interdit
cherches sur [|'histoire des Tlly-

1843" par lequel
Habsbourg a les re-
riens ainsi que le Mouvement illy-
rien, fondé par un groupe de
jeunes intellectuels de Zagreb
faisant suite a la bréve histoire
des Provinces illyriennes creées
par Napoleon I. au début du dix-
neuvieme siecle.

Les jeunes "I/lyriens' en
Croatie devaient remplacer le
substantif ILLYRIEN par le neo-
logisme SLAVE, que les Croates

devaient considérer comme ayant
été leurs ancetres dont les
Croates auraient fait partie avant
les ‘grandes migrations des
peuples’ au sixieme et septieme
siecles, du temps des empereurs
byzantins Justinien II et son

successeur Heraclius.

Personne n'a prouvé que les
Croates avaient une origine Slave.
Personne n'a jamais élaboré, de
fagon scientifique - indubitable,
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/'origine et la signification origi-
naire du substantif SLAVE.

La slavophilie a dégénéeré

dans /e _pansilavisme - le philo-

sophe allemand Herder affirmait,
dans son ouvrage "Histoire de
['Humanité', que les Slaves
étaient wne race et lui a donné
(que
I'Eglise orthopdoxe russe prit

une 'mission historigue'

pour 'paroles sacrés'). Or,le fon-
dateur de |'anthropologie scienti-
fique, le Suisse Eugene Pittard a
démenti cette assertion et a

prouve que '/a race slave n'existe

pas, pas plus gue la 'race latine’

ou la 'race germanigue'. L'histo-

rien autrichien Dumler en a fait
une theése tres éclectique et
cette thése, officialisée dans
I'enseighement des Habsbourgs

était et est restée - intouchable.

Or, comme le mot SKLABE-
NOL a /'origine du mot SLAVAS,
dans le III. Livre de Procope de

Cesarée, désignait, avec les

Antes, |'un de ces peuples bar-

bares du Nord des Carpates qui
faisaient irruptions et ravages
sur les Balkans, c'est bel et bien
dans ce meme ouvrage de Procope
que I'on peut trouver preuve du
contraire - que /e mot SKLABE-
NOI désignait une population his-
identifiée de

I'espace de la Scythie ou était

toriguement _non

éparpillée la population immigrée
qui s'appelait SPOROYS. En grec
ancien SPORI veut dire - éparpil-
I, c'est a dire dispersée, la si-
gnification exacte de ce mot se
trouve dans la racine du mot grec
DIASPORA.

Ce n'est pas par hasard
qu'en arabe on appelait la popula-
tion du nord de la Mer Noire -
SAKALIBA. La racine de ce mot
arabe vient du mot perse SAKAA
- c'est a dire - la ftrés ancienne
diaspora iranienne que Darius le
Grand a organisée et unie sous la
denomination SAKAA.

Par conséequant, /e mot
SLAVE vient du mot SAKAA -
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c'est a dire la diaspora medo-
perse (d'origine aryenne). Le
chroniqueur grec Hérodote a con-
sacré |'un des ses neuf livres ¢ la
population scythe qui vivait dans
la Sakaa.

Ou chercher la race SLAVE

parmi_les descendants des SPO-
RQOYS, lesquels, selon Procope,
"parlaient la _meme langue a
nulle_autre comparable'?
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Soneti velike ljubavi

Dragutin Tvrtkovic,
"Omladina", Zagreb,
br. 6-7, veljaca-ozujak
i br. 9, svibanj 1939.

Pa neka zbore, da je nemoderno
pjevati pjesmu rodenoj si grudi -
i slavulj pjeva sav svoj ushit ludi
starinskoj Sumi zanosno i vjerno.

Ti ni jesi Cuvstvo novo, efemerno.
Prastar si zanos $to razgara grudi.
Iskru $to na dnu srca mi se budi
pjevat Cu tebi iskreno i smjerno.

Pjesma si sama: sve su tvoje boli,
sve radosti i slave ovjencane,
sve |jute borbe za opstanak goli,

i $to ih vrijeme zada, teske rane,
pjesma je sve, od sina $to te voli
dar primi taj u ove fmurne dane.

2.

Suznu i fuznu domovinu imam
i ko svet Zizak u srcu je nosim.
S nebesa jasne zvijezde snimam
i sitan biser taj sved na nju rosim.

~ 19 ~



Drzava Hrvatska br. 12 12. prosinca 2011.

Sav jad i fugu njenu na se primam
i bolnim gréem ocaju prkosim.
Plamenim srcem i nemirnim rimam
sretniju sudbu zanosno joj prosim.

Hrvatska draga, zaplakana mati,
izaspi ha me tvoje boli stoljetne,
sve ¢emere sa bezbrojnih Golgota —

i nosit ¢u ih s vjerom da Ces$ sjati
u sjaju sva u neke dane proljetne
blistavom stazom novoga Zivota.

Ko kip si placa vjecnoga lica

u velo teske tuge zavijena.
I svojom bolju gorda, zanesena
stojis ko sveta, davna muéenica.

I ¢vrsta silna stojis vrh ravnica
zelenih nasih i vrh surih stijena
vrh sviju sudba i vrh svih vremena,
neslomiva i vje¢na pobjednica.

Po sudbi svojoj slicna si Niobi
da gledas gdje ti redom djeca ginu, —
po bolu veéa, jadnija po kobi.

Pa ipak teret olaja he svinu

tebe i patnja vjekovna ne zdrobi. —
Uspravna ¢vrsta gledas u daljinu.
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4.

Sad robinja si, a bi od davnine
kraljica slavna kroz stoljeéa duga —
kraljica divna, a sad pepeljuga
gonjena bi¢em nemile sudbine.

Sputana lancem ¢ekas, kad ée tmine
razbiti se, te rasplinuti tuga.
Dan ¢ekas velik, da blistava duga
nad fmurnim obzorom ko oganj sine

bojama divnim kral jevskog ti plasta.
U luku tada, kamo sam ti brodi
njihana dahom raspirenih masta

pustit ¢es sretna da te srce vodi —
to silno srce koje vazda prasta —
ususret divnoj boginji Slobodi.

5.

0 domovino — kakva bila da si —

ja sin sam tvoj i ljubit ¢u te svagda. —
I ta je ljubav ko suncani zrak da
razaspe sjaj, ma bili tmurni ¢asi;

i ko srmena tkanja tanke vlasi
njezna je; i ko svilen sjaj smaragda
blistava ista; i ko plamen jak da
sved sjajna, a nikad se ne gasi.
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O domovino, ljubit ¢u te vazda,
Srce ko sunce bit ¢e mi, $to prosu
srebrne zrake povrh tvojih brazda ...

Pa nek izgori, nek u sitnu rosu
na njive tvoje |jubav svoju razda
to srce moje u plamnu zanosu.

U nama bukti ponos: nikad nicke
pognuli glavu, nikad nijesmo Siju
pod udarcima svili, $to nas biju
u teske dane crne, zlopatnicke.

Ne, nijesmo ¢eljad duse podloZnicke.
Ne slomi teret vjekova nas sviju.
Krijesovi krasni u srcu nam vriju
ponos i prkos krvi buntovnicke.

Ponosan rod smo mil — i nek oluje
sve ze$ée ricu, munja sve to ljuca
po nama bije, divljim krikom huje

orkani, i lava przi nas vruta —

sve to Ce proéi. — Jo$ ée da zabruje
pobjedne pjesme naseg uskrsnuéa.
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Manifest diversizma (3)

Platforma za Novi Eon

Mladen Schwartz, Zagreb

OKOLIS

Ljudska je duznost sred-
stvima politike $tititi BoZje stvo-
renje: radi Boga, svijeta, ljudi i
posebnih naroda. Ekologija je
kljutno sredstvo u udcuvanju, u
konzerviranju, posudenoga nam,
danog i zadanog svijeta. Ekologija
je stoga bitna sastavnica desne
politike, premda ju je u XX sto-
ljecu uzurpirala radikalna ljevica,
koja je, pozivajuéi na zastitu sva-
ke ptice i svakoga stabla, u istom
dahu zlo€in nasilnoga pometnuéa
njezno nazivala "pravom Zene na
svoj trbuh". Na zaStiti okolisa
moraju suradivati drzave i narodi,
jer ugrozba okoli$a ne zna za gra-
nice.

KONZERVATIZAM

Nije konzerviranja, us¢uva-
nja, vrijedno $to god. Ono $to na-
prosto jest, Sto je u ovom ili onom
vremenu bilo, moZe biti i bezvri-
jedno. Ne valja konzervirati puki
status gquo. Konzervirati treba
ono S$to je vrijedno usuvanja. Ako
takvoga nema, treba ga stvoriti,
pa onda konzervirati.

MONARHIJA

Tradicionalno i arhetipski,
monarhija se Cini naravnim poli-
tickim ustrojem. Monarhija se ne
suolava s problemom naslijeda,
omogucuje kontinuitet vlasti, te
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nacelno jamci nacionalno jedin-
stvo i svim stali§ima blisku olin-
sku vlast. Svakako, oduvijek je i
posvuda bilo dobrih i loSih monar-
ha; loSe se nije moralo trpjeti,
nego ih se moglo i svrgnuti, kako
nam pokazuje povijest. Nakon
pobjede protumonarhisti¢kih re-
volucija od XVIIT do XX stoljeéa,
stvari ne stoje dobro za apsolutnu
nasljednu monarhiju. Neke njezi-
ne prednosti mogu preuzeti razli-
Citi oblici izbornih autokracija i
karizmatskih diktatura.

ARISTOKRACIJA

Posve je naravno da oni koji
vladaju ne budu osrednji ili losi,
da moraju biti najbolji, jer samo
tako najbolje ée se sluziti opéem
probitku. Uz tradicionalnu monar-
hiju ide i nasljedno plemstvo, koje
je - do faze dekadencije - zasluz-
no za ono najvise sto ga je Covjek
kroz povijest stvorio. Elite valja
prihvaati, obnavljati ili stvarati
na svim razinama: politicke i gos-
podarske, duhovne i moralne.

DEMOKRACIJA

Anticka demokracija nije
uklju€ivala ¢itav narod (primjeri-
ce, robovi i Zene nisu imali poli-
ti¢ka prava), a moderna demokra-
cija neizravna je, $to ée reci da ni
u njoj ne vlada cjelina naroda,
nego oligarhija najcesée manjev-
rijednih delegiranih predstavnika.
Laz je demokracije u pretpostavci
da su ljudi jednaki i da je veéina u
pravu, fe da su brojka i snoslji-
vost vrijednije od istine i pravde.
Suvremena parlamentarna demok-
racija komplicirana je, pokvarena
je i skupa, brblja a ne odlucuje,
te svojim strankama razbija naci-
onalno jedinstvo. Sluzbenim de-
mokratskim pravovjerjem pak
ograni¢ava i progoni slobodni duh.
Narodu ne treba demokracije,
nego vode. Pogodnosti demokraci-
je valja svestrano koristiti kako
bi se ona dotukla. PoZeljna je sa-
mo organska demokracija, u kojoj
autenti¢ni voda besvjesni narod
uzdiZe nad njega samoga, izraza-
vajuci i $titeci njegov pravi probi-
tak.
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LIBERALIZAM

Liberalizam je protiv slobo-
de, on ne podnosi slobodnog Cov-
jeka. Liberalizam nas njezno po-
robljava, stvarajuéi iluziju slobo-
de. Njegov govor o slobodama i
pravima je neiskren. On je fotali-
tarno i inkvizitorski protivan sva-
komu ne-liberalnom svjetonazoru
ili politickom pokretu. Izvorno
nastavsi kao korektiv demokraci-
Je, on se s njome stopio u neras-
kidivi amalgam. Pod izlikom slobo-
de i prava, liberalizam covjeka
iskorijenjuje iz njegove naravne
organske zajednice, pretvara ga u
apsolutni individuum i prepusta ga
samome sebi. Nakon smrti komu-
nizma, liberalizam, u sprezi s par-
lamentarnom demokracijom, naj-
veli je neprijatelj Covjeka i nje-
gova svijeta, podliji negoli $to je
to komunizam uopce mogao biti.

KOMUNIZAM
Komunizam je bio moderna

eklekticna mjeSavina plebejske
demokracije, oligarhijskog pseu-

doelitizma,
komiteta, terora KP i utopijske
iluzije. Komunizma viSe nema: i
marksisticka teorija nakon sloma
konkretnih rezima izgubila je na
utjecaju i posve se marginalizira-
la, a raspadom SSSR-a vise ne
prijeti ni komunisticka varijanta
imperijalizma. Smrt komunizma
Sirom je otvorila vrata nadiranju

tiranije centralnog

liberal-demokracije u jos neosvo-
jena podrué ja, te uspostavi njezi-
ne globalne prevlasti. Bilo bi bolje
da je komunizam odumro postup-
no, oslobodivsi se svojih najslabi-
jih strana - primitivnog dogmats-
kog ateizma, drzavne ideologije i
isklju¢ivo planske privrede, a za-
drzavsi ono zdravo: jaku drzavu i
vojsku, narodno jedinstvo, autori-
tarnu i hijerarhijsku vlast te
strogo pravosude, pa i stanovito
prihvaanje nacionalnog nacela
(jer komunisticki internacionali-
zam, za razliku od gradanskog
kozmopolitizma, nije bio bezosta-
tno protivan naciji). Kroz unutar-
nju reformu komunisti¢kog ustro-
ja naskoro bi se iskristalizirale
nove, svjeze elite. Ovako ¢e biti
neusporedivo teZze ozbiljiti isti
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model ruSenjem neosjetne, blage,
dekadentne liberal-demokratske
teroristicke tiranije.

ANARHIZAM
Hvalevrijedna je anarhi-
sticka strast slobode, opiranja
opresiji,
odredenjem pojedinca. No, za
najveéu vecinu ljudi anarhisticki
ideal neostvariv je i nepoZzeljan.
Tek iznimni Covjek ima pravo
izreli ono "non serviam" (ne, ne ¢u
ti sluzitil), ali i to samo ljudima,
a nikako Bogu. Anarhizam nijele
svaki autoritet, i drzavu i religiju,
vjeruje da su ljudi dobri, jednaki
i da mogu u spontanoj zajednici
opstati bez drzave. Sve su to
zablude i Anarhistic¢ki
ideolozi i osporavali su
politicke ustroje, te izvodili aten-
tate na okrunjene i neokrunjene
glavesine. Medutim, kada im se, u
Spanjolskom gradanskom ratu,
vlast valjala ulicama, nisu je bili

volja za autonomnim

iluzije.
borci

kadri uzeti - jer su protiv svake
vlasti.

FASIZAM

Nastavsi prvih desetljeca
XX stoljela, fasisticki su pokreti
obeéavali ponuditi uvjerljivu i dje-
alternativu tiranskom
komunizmu i jednako tiranskoj, ali
ujedno dekadentnoj demokraciji.
Da nije igrom ratne sreée izgubio
rat, faSizam bi uspio u svojoj mi-
siji. Kada je jednom porazen, lako

lotvornu

ga je bilo od mnogo gorih protiv-
nika optuzivati za diktaturu, rat-
ne zlo¢ine, rasizam, imperijalizam
(u kojem su fasiste daleko nadma-
Sili liberal-demokrati i komunistil),
ki¢ obnove Rimskoga Carstva...
FaSizma viSe nema, ali od njega
ostaje patos idealizma, aristokra-
tizma i ljudskih razlika; volje,
borbe i Zrtve; duznosti i hrabros-
ti, muZevne stege i otpora Zen-
stvenoj sentimentalnosti. Pod
terorom ratnih pobjednika rijec
»fadizam« postala je kukavnom
postapalicom za sve Sto se antifa-
Sistima ne svida. Fasizam po mno-
gim znacajkama ostaje najbolje
Sto je u svojoj politici iznjedrilo
XX stoljece. Valja, medutim, raz-
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likovati ono Sto je u fasizmu Zivo
od onoga 8to je u njemu mrtvo.

DIKTATURA

Svaki je oblik vladavine dik-
tatura manjine nad veéinom, pa i u
demokraciji, koja se nazivlje ve-
¢inskom vladavinom, vlada zapravo
klika slu¢ajnih odabranika. Potre-
bna je, medutim, odgovorna, po-
Zrtvovna, benigna diktatura, oslo-
bodena tradicionalnih manjkavosti
despocija i tiranija - kako bi pove-
la narod u smjeru njegova dobra,
te ga uzdigla na visu razinu Bitka.
Narod sam sebi pomo¢i ne moze,
sobom vladati ne umije, a demok-
racija ga kvari i izopacuje.

POSTMODERNA

Ve¢ zadugo ideolozi pripovi-
jedaju o »smrti ideologija«. Da-
nas, na poCetku Trelega tisuélje-
¢a, svijetom ipak vlada ideologija
- Jjedna jedina, liberal-demo-
kratska, agnosticka, pluralisticka,

relativisticka i permisivisticka.

Nista ne znamo, nema Ccvrstih
dogmi, i zato je svakomu dopuste-
mijesati ideje i ideale kako god
hoce, ne vjerovati Cvrsto ni u Sto,
samo ne smije dovesti u pitanje
antidogmatsku dogmu demokraci-
je. Ovakvo stanje duha uglavnom
je istovjetno s takozvanom Pos-
tmodernom. Jedan od proizvoda
Postmoderne jest i eklekti¢na
umjetna religija New Age. Pos-
tmoderna je posljednji akord Mo-
derne na izdisaju, i sada je rijeé
o fome da se obje nadvladaju.

DEKADENCIJA

Nase kasno postmoderno
vrijeme sekularno je i demokrats-
ko, ono je vrijeme egalitarne
emancipacije i lijevog totalitariz-
ma, vrijeme otudenja od autenti-
¢ne |judskosti (koja je uvijek raz-
licita za razli¢ite vrste |judi),
napokon, vrijeme posvemasnje
dekadencije, opadanja, sustaja-
nja, iscrpljivanja i linjanja. Nema
viSe duhovne discipline, velikih
vizija, velikih ideja i ideala, uzvi-
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Sene umjetnosti, duboke filozofi-
je. Zamiru stroge kreposti, ka-
rakter i volja kapituliraju, utoéis-
te se, umjesto u Bogu i stvaralas-
tvu, pronalazi u banalnom uzitku,
niskim pozudama i strastima.
Norme ne obvezuju, sve je dopus-
teno i legitimno. Razvrat se prog-
laSava poZzeljnim, dobiva aureolu
kreposti. Pacifizam i okultizam
postaju obvezatnim ¢lancima vje-
re. Problem je svjetskoga trenut-
ka kako dokrajciti dekadenciju
koja je obuzela nas svijet. Uspije
li se u fom naumu, svijet je do
daljnjega spasen. Ako li ne, opce-
nita je propast neizbjeziva. Ipak,
dekadencija nije samo propadanje
svega vrijednog; ona i sama pro-
pada, iscrpljujuéi se u sebi. Ne
znajuéi pak kako Ce se i kada to
zbiti, moramo je dotuéi.

GLOBALIZAM

Oduvijek je bilo nadnacio-
nalnih, protunarodnih, internacio-
nalistickih, pace, kozmopolitskih
projekata. Obijesni ¢ovjek umislio
si je da izmedu njega kao poje-

dinca i apstraktnog "Covjelan-
stva" ne treba posrednika. Ali jos
nikada ta nastrana zamisao nije
kao danas dospjela mogucnosti
ostvarenja. Neprijatelji naroda
hoée svjetsku drzavu. U njoj bi
razmjerno brzo nestale sve bogo-
dane razlike ljudi, naroda i rasa,
politickih ustroja, tradicija, obi-
¢aja i ideja. Globalizacija je uzela
maha: narodi se udruzuju u unije,
liberal-demokracija postaje
svjetski propisani
amerikanizam univerzalna kultura,
a engleski jezik /ingua franca Ci-
tavoga svijeta. Posasti globalizaci-

svjetonazor,

je moZe se suprotstaviti samo
globalno, na njezinu terenu.

ZIDOMASONERIJA

Zidovi su zagonetan narod.
Ako ih je Bog uistinu izabrao, on-
da ih je kroz &itavu povijest, nev-
jerne, On i kaznjavao. Od samoga
poCetka ostali su im narodi bili
neskloni. U Antici su bili zazorni
zbog nestovanja poganskih bozan-
stava, od Krséana su proganjani
kao ubojice Spasitelja, u moderno
vrijeme kao narod drugaliji od
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ostalih, optereen osebujnim
usudom, dospjeli su na udar rasi-
zma i nacionalizma. Nakon izlaska
iz geta, nakon emancipacije $to im
ju je donijela Revolucija, Zidovi
se postupno infiltriraju u narodni
Zivot svojih gostoprimaca, Cesto
hineéi asimilaciju, a zapravo stva-
rajuéi potajnu drzavu u drzavi,
kako bi neopaZeno promicali svoje
globalne vlastite probitke. U XIX,
a osobito XX stoljeéu, Zidovi su
postali financijski, politicki i du-
hovno mocan Cimbenik zapadnoga
svijeta, $to je izazvalo naravne
reakcije ugrozenih naroda. Svoja,
dobrim dijelom samozavrijedena i
mnogostruko pretfjerana strada-
nja tijekom IT Svj. rata iskoristili
su za pljackanje, vrijedanje i po-
nizavanje »gojskih« naroda. Oso-
bito nakon osnutka Zidovske dr-
Zave na tudem prostoru, ojaale
su ponovno obrambene protuzi-
dovske reakcije. U sprezi s ma-
sonskim pokretom, koji i sam pot-
je€e iz starih Zidovskih rituala,
pa se sa Zidovstvom prigodice i
izravno povezuje, a u koaliciji sa
%idoljubnim i Zidovima impregni-
ranim USA, Zidovi su danas suod-
lu¢itelji svjetskoga usuda. Ako
teorije urote i pretjeruju govore-
¢i o njihovu utjecaju, on je ipak

golem. Dok je tako, bit ¢e i anti-
semitizma.

NOVI EON

Veliki su pokreti na pomolu,
velike kataklizme i katastrofe.
Nadolazi novo, titansko vrijeme,
opasno, strogo i tvrdo, neumoljivo
i nesentimentalno, muZevno vri-
jeme borbe i nejednakosti, vrije-
me uzviSenog i svefanog patosa.
Kroz te porodajne muke mogao bi
se izroditi novi, Covjeku primje-
reniji i njega dostojniji svjetski
poredak. Poetak Trecega mileni-
ja mogao bi oznaliti uspostavu
Novoga Eona, junalke obnove au-
toriteta i hijerarhije, aristokraci-
je i elita. Pobjeda ne ¢e biti laka:
postoji i drugi pol. Ako ga se pra-
vodobno ne onesposobi, zlo se pise
nasemu starom svijetu. Pred nama
je nevidena gigantomahija, gran-
diozni rat za spas Casti i dosto-
janstva |judskoga roda.

KAKO DO NOVOG EONA

Eda bi se zako¢ila navala ni-
velatorskog, protunarodnog jude-
omasonskog globalizma, tfreba
takoder djelovati globalno, ali
uvijek misliti "lokalno", nacional-
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no. U tom cilju valja udruZziti po-
jedinaéne pokrete u smjeru naci-
onalnih revolucija i nacionalnih
diktatura, s uspostavom opcenite,
jake i djelotvorne nacionalisti¢ke
intfernacionale. Kada se potoci
sliju u veliku bujicu, nadoSao je
¢as za veliki svjetski prevrat koji
¢e, voden velikom vizijom i nepo-
kolebljivom voljom, pomesti nap-
lavine lazne povijesti te radikalno
nadvladati globalni status gquo,
eda bi otvorio put da nastane Sve
Novo, da iz kaosa izraste kozmos.
Bit Ce to svakako i obnova pros-
losti: i 6Gréke i Rima, i Srednjega
Vijeka i Renesanse, i Istoka i Za-
pada, svega zdravog $to su ga do-
nijela predmoderna tisuéljeca, ali
uz ono Novo i jo$ nevideno. Bit ée
to ispunjenje Trelega milenija i
priprava |judskoga roda za neunis-
tivi Zivot u Vjecnosti.

EURO-REICH

Na europskom planu, Novi se
Eon ima ocitovati kao uspostava
novoga europskog carstva, Euro-
Reicha, koji ¢e nadovezati ha tro-
struku fradiciju Reicha (Karla
Velikog, Srednjega Vijeka te
njemackoga Reicha iz zamisli
Konzervativne Revolucije i prakse

njemackoga nacional-socijalizma),
ali uz uklanjanje njihovih manjka-
vosti te uzdizanje na visu razinu.
Europa ¢e (a) biti konfederalna
zajednica slobodnih, samostalnih,
suverenih, nezavisnih nacionalnih
drzava, (b) u jedinstvu opceg
(kontinentalno), posebnog (nacio-
nalno) i pojedinacnog (regionalno,
ali u organskoj ukorijenjenosti u
nacionalno), (c¢) uz ulogu sredisnje,
njemacke nacije kao jednoga pri-
mus inter pares, (d) sa simboli¢-
nom carskom krunom potomka
neke od velikih i/ili vaznih dinas-
tija (Hohenzollern, Habsburg,
Sachsen-Coburg-Gotha, Bonapar-
te, Bourbon...) (e) u sudbinskoj i
kljuCnoj sprezi s azijskim konti-
nentom, hispanoameri¢kim pod-
kontinentom i arapsko-islamskim
svijetom - kao protutezama sje-
vernoameri¢kom  imperijalizmu.
Ozbiljenje ove europske vizije
ukljucuje, dakako, i destrukciju
danasnje tehnobirokratske, jude-
omasonske, liberal-demokratske,
centralisticke, lijevo-totalitarne i
protunarodne Pseudoeurope.

ULOGA FILOZOFIJE

MozZe li se goleme svjetske
promjene postiéi temeljem Ciste
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misli, velikih nacrta, te dobre i
jake, udruzene i organizirane vo-
lje, - ili su potrebne "objektivne
okolnosti"? Stovige, mora li se sve
prepustiti samo odvijanju slijepe i
neumoljive "povijesne nuznosti"?
Na materijalu dosadasnje povijes-
ti uvjerljivo se pokazalo da strogi
zakoni ne djeluju, a da objektivne
okolnosti  nisu  neizmjenjive.
Ljudske strasti, povijesni narodi,

veliki pojedinci - i determinist
Hegel drzi da oni odreduju povi-
jesni tijek.

Jedan Hegelov ucenik u
mladosti je srolio formulu koja
veli da su "filozofi do sada svijet
tumacili, no rije¢ je o tomu da ga
se mijenja". On je to zamislio u
sklopu uvjerenja da je filozofija
povijesno dovrdena, fe da je se
moze i treba nadvladati revoluci-
onarnom akcijom na uspostavi
"savrdenoga drustva". Filozofija,
medutim - kako se i vidjelo u me-
duvremenu $to nas dijeli od toga
umnika - nije iscrpila svoju ulogu.
Njezina je uloga, dapace, kljucna
u pripravama za uspostavom No-
voga Eona. Od nje dolaze poticaji,
zamisli i vizije, od nje razradba
ciljeva i sredstava, napokon, ra-
zumijevanje cjeline pothvata $to
je sadrzan u svjetskomu velep-

revratu. Ovaj je moguce provesti
u djelo tek kada se udruze ideja i
mac, kada duh krene u akciju, a
akcija se oduhovi.

U OSVIT NOVIH DANA

Nama je palo u dio svjesno i
odlu¢no preuzeti odgovornost za
cjelokupnu  buduchost  svijeta,
kako bi mogli disati svi njegovi
dijelovi, svaki prema svojemu na-
¢inu. Ne vjerujemo u napredak,
tek se vraéamo onomu uistinu ve-
likom i vrijednom, koje u sebi nosi
zrno neunistive vjecnosti - ali u
isti mah vjerujemo i da se lazne
proroke laZnoga napretka, koji
znaéi smrt, moze pomesti s lica
Zemlje. Vjerujemo u obnovu is-
pravnog odnosa spram Transcen-
dencije i u vrednote Hijerarhije,
u jedinstvo klasi¢nog i romantié-
nog ideala, Helade i Germanije,
Antike i barbarstva, u spregu du-
ha i strasti i volje, uma i intuicije,
ljepote i ekstaze. Uspijemo li uz
BoZju pomoé u svojoj nakani, os-
tvarit ée se Novi Eon, slavho raz-
doblje svijeta. Uzvisena je to
svrha, za koju vrijedi Zivjeti i
mrijeti.
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Srpsko pitanje:
Odakle toliki "Srbi" u Hrvatskos?

Dr. Arzen Pozaié,
“Novi list", Zagreb,
br. 56, 24. lipnja 1941.

Jos pod konac rimskog car-
stva bio je latinski Zivalj veoma
brojan na istoku, a to je danasnji
predio Rumunjske. Latini su bili
stvarno izvrSujuéa kasta vlasti
kako svugdje, tako i u tom dijelu
ogromnog rimskog carstva. Ali
radi navala | prodora Huna, Avara,
Slavena i Gota morao je latinski
elemenat uzmicati na Balkan. Pov-
lagili su se kao i oni, koji su imali
vlast, tako i oni, koji su se bavili
samo stocarstvom, koje je tu na
nepreglednim socnim pasnjacima
upravo cvalo. Ti stolari odnosno
pastiri zvali su se Vlasi. Vlah je
bio pastir. On je svoje stado od
ranog proljeta do kasne jeseni

¢uvao i pa sao na gorskim pasnja-
cima balkanskih visova. Cim je
poleo snijeg zapadati, spustali su
se Vlasi sa stadima iz planina, da u
nizinama lakse prezime.

Inae su Vlasi zivjeli skroz
odijeljeni, sami za sebe osebujnim
obi¢ajima. Jezik im je bio ako ne
isti, a ono priblizno jednak danas-
njem rumunjskom. Svoje stoljet-
ne vlaske obi¢aje su navlastito
pomno pazili, radi ¢ega ih je bu-
garski i srpski snzivalj nekako
nakrivo gledao.

Najstroze je prema Vlasima
istupio srpski car Dusan. Svojim
tako zvanim "DusSanovim zakonom"
izricito €lanom 82. car Dusan
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Vlasima
zadrZzavati se u srpskim seli-
ma. Drakonskim mjerama sprije-
¢ava

Srbima Zenidbu sa Vlahi-
njama, a Vlasima sa Srpkinjama.
Ovim zakonom je u Srbiji bila
uvedena toliko stroga uprava, da
su se i sami Srbi sklanjali bijegom
u danasnji Banat. Kakova je osob-
na sigurnost u Srbiji nastala po
stupanju toga zakona na snagu,
pokazuje sam vladar Dusan. On si
je unapred kupio u Veneciji dvo-
rac, da se ima gdje sa svojom obi-
telji skloniti, ako bi, da spasi gla-
vu, morao pobjeéi iz svoje carevi-
ne. Posto je srpski puk postao
bespravan, mnogi se je odmetnuo
u hajduke u planine i tako druzio s
Vlasima. Provalom Turaka na Bal-
kan bila je omogucena je selidba
Vlasima sa njihovim stadom i pre-
ko Drine. I kad su Turci dospjeli
g. 1415. do Une, zatim i do Kupe,
dovlaéili su sa sobom i Vlahe sa
svrhom, da zabiju tim inorodnim
elementom klin u srce Hrvatske,
te je tako raspolove na dva djela,
a time oslabe Zilavi otpor hrvats-
koga naroda.

najstroze zabranjuje

Kasnije je i ugarsko-
hrvatski kralj Matija, Vlahe na
veliko naseljivao po Ugarskoj i
Hrvatskoj. Matija je toliko volio
svoje srodnike Vlahe, da im je
Zbog
podavanja prednosti i povlastica
Vlasima, izbijale su kod domacih
starosjedilaca protiv dosljaka i
milosnika kralja vece razmirice.
Jer su Vlasi bili istoéno-pravo-
slavne vjeroispovijesti i nisu tre-
bali plaati poreznu desetinu ka-
tolickoj crkvi, $to im je kralj za-
konski potvrdio. Kad su to vidjeli
Vlasl, $to su se veé pokatolicili,
ponovno su pristupili u istocno-
pravoslavnu crkvu, da se oslobode

davao razne pogodnosti.

podavanja porezne desetine kato-
lickoj crkvi. I ne samo, da su te
povlastice vracale natrag u pravo-
slavlje Vlahe katolike, nego su
privukle i mnoge Hrvate u Istoc-
no-pravoslavnu crkvu. Na osnovu
razlike u poreskim olaksicama ve-
¢ao se broj pravoslavaca u Hr-
vatsko.

Kad je g. 1527. izborom u
Cetinjgradu Ferdinand Habsbur-
ki postao i kraljem Hrvatske, on
nastavi doseljavanjem Vlaha u
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Nas kumek

Joso Buzan:
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Hrvatsku, da oslabi borbu onih
Hrvata, koji su bili protiv njega, a
za Zapolju. Beé je takodjer davno
Vlasima prednosti i pogodnosti.
Habsburski Be¢ je vrlo rado Viahe
podpomagao, ako su krsili i smetali
posjedovna Sumska i zemljiSna
prava hrvatskih velikasa. Ekspo-
nenti habsburske politike su vlaski
klin, $to je pomoéu Turaka segnuo
u hrvatsko meso sve do Karlovca,
nastojali radi mrznje prema hr-
vatskim rodoljubnim velikasima
Sto viSe prosiriti po Lici i Slavoniji.
Oni su mrzili hrvatske velikase
zato, $to su Cuvali hrvatski ustav,
sabor, i osobito pazili, da se ne bi
krnjila banska vlast i hrvatsko
drZavno pravo. Sam car Ferdinand
IT. je izdao upravni statut 15.
studenog 1627., kojim vlaskom
puku genti Vallahorum — jamci
nacin vlaskog Zzivljenja i bavljenja
time, da su podredjeni izravno
njemu i njegovim zapovjednicima,
i da ih nitko ne smiju dirati.

Broj pravoslavaca se nesto
povecao i prilivom grckoistoénih
bjegunaca iz Grike. Zbog Cestih
pobuna u 6rékoj, radi nesigurnos-
ti je izvjestan broj Grka ostavio

staro i naSao u Hrvatskoj novo
ognjiste. Poslije g. 1820. doselila
se je jedna od razasutih grckih
skupina po Hrvatskoj i u sam Zag-
reb. U Zagrebu su osnovali svoju
vjersku grcko-istocnu opéinu. A
da mogu obavljati i vjerske duz-
nosti, pa jer je medju njima bilo i
imuénih izbjeglica, kupili su kapelu
svete Margarete, danasnju pravo-
slavhu crkvu na Preradovi¢evom
trgu.

Istom poslije okupacije Bo-
sne g. 1878. pocele su tu i tfamo
nicati male drvene i rijetko gdje
zidane gréko-istocne ili vostocne-
pravoslavne crkvice.

MoZe se naime nuzput spo-
menuti, da je vlaski puk viSe drzao
do praznovjerja. Vise je vjerovao
u vile i vukodlake, nego li je drzao
do kr$éanske nauke. Zato nije
smatrao ni potrebom, da podize
makar kakove takove malene crk-
vice. Pa i danas se po bosanskoj
Hrvatskoj vide pravoslavne zapus-
tene crkve, a pogotovo pravoslav-
na groblja i u velim mjestima, a
nekmo li na selima i zaselcima po
bregovima. Sto sada ima pravos-
lavnih novih crkava, to je gradje-
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no zadnjih 20—30 godina, ne iz
vjerskih ve¢ iz politi¢kih razloga.
Pravoslavne crkve sluzile su srp-
skim popovima za budjenje srp-
stva. U seoskim pravoslavnim crk-
vama "parohijali" bi popovi, koji su
se jos unatrag 40 — 50 godina
regrutirali ovako. U pravoslavnog
popa, koji je znao tek nesto Cirili-
ce, u€io bi se njegov sluga kao
crkvenjak posluzivati i "pojati"
kod liturgije. Kad bi se prilicno
nauéio sluzenje i pojanje kod li-
turgije, popa paroh bi ga "proma-
knuo u €in pojca". Potom bi sluzio
radeéi i pomagajui popadiji u
kuéi, a popi u crkvi. — Smrcu
predsasnika pope paroha nhasmija-
la ae sreca pojcu te pojac potom
postade paroh.

Nije Cudo, $to se je jos g.
1883. ogromna vecina grkoistoc-
njaka ili
Vlasima. Nisu htjeli ni ¢uti, a ka-
mo li se priznati Srbima. Sta vide
kao Vlasi prenosili su neku omrazu
prema Srbima s koljena na kolje-
no, vjerojatno radi propisa zakona
srpskoga cara Dusana, po kojem
su Srbi imali smatrati Vliahe sebi
neravnim i nevrijednima, da Vlasi

pravoslavaca nazivala

Zene Srpkinje, a Srbi Vlahinje.
Dusanov zakon je Srbima branio
¢ak i druziti se sa Vlasima. Da u
Vliaha nije bilo srpske svijesti,
vidi se i po uzrecici "vlaska me je
rodila majka", koja se jos pred
svjetski rat mogla &uti po Lici,
Bosni, Kordunu i Slavoniji, prigo-
dom kakovog isticanja samohvale
ili isprsivanja. Ova uzrelica bila
Jje ponos vlaskog puéanina.

Bas sa strane Srba primje-
njivale su se i poduzimale sve mo-
guée mjere veé za cara Dusana,
koje su bile jasan izraz srpskoga
shvaéanja i misljenja o vlaskom
puku. Srbima su bili Vlasi jedna
niza ljudska poput ciganske prez-
rena vrsta, koja nije bila vrijedna,
da joj se dopusti i u srpsko selo
zalaziti, a kamo li da se druzi sa
srpsklm puanstvom. Zenidba Sr-
binu sa Vlahinjom ili Srpkinji sa
Viahom po zakonu cara Dusana
bila je najstroze zabranjena.
Naprotiv od strane hrvatskog
pucanstva Vlasi nisu primali uvre-
dljiva poniZenja, nego gostoprim-
stvo, $to se kasnije Hrvatima
i jos kako |juto osveéivalo. Za svo-
ju Sirokogrudnost i plemenitost
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Hrvati su dobivali crnu nezahval-
nost.

Za markantne pojave Dr.
Antuna Staréevita na politi¢kom
polju i braniku Hrvatstva, po
Slavoniji su neki vlaski popovi ut-
jecajem iz Rusije i nov€ane pomo-
¢i iz Beograda poceli govoriti, da
su Srbi. Medjutim po Lici, Kordu-
nu i susjednoj Bosni su duhovni
pravoslavni pastiri naucavali, da
su oni i njihovo vjersko stado is-
tocno-pravoslavni Hrvati. Dapale
svi su ostro pobijali Sirenje i pro-
povijedanje srpstva medju pra-
voslavnim pukom isti¢uéi, kako su
bas Srbi bili ti, koji su smatrali
Vlahe sebi neravnima i nevrijed-
nima. Vise pravoslavnih sveenika
se je istaklo gorljivim Hrvatima
pravasima. Ali utjecaj Rusije i
novac Beograda je sve vise priti-
cao, da posrbljivanje vlaskog Ziv-
lja bude ¢&im brZe i uspjednije.
Bosanski fratar i pjesnik Grga
Marti¢ spominje u svojim zapisci-
ma, kako su bili iz Beograda posi-
ljani srpski agitatori, da bi pred
gradovima na putu na sajam upudi-
vali Vlahe, neka ne reknu, da su
Vlasi, veé da su Srbi.

Od svih najvise je posrblji-
vanju vlaskog pucanstva doprinio
novi pravac politike u Hrvatskoj,
koji je zapocet godine 1883. Ban-
sku stolicu zaposjeo je tada Khu-
en Hedervary. Izvana je bilo na-
umljeno stvoriti takovu vecinu
Hrvata, koja bi imala plesati, ka-
kova Ce svirka biti svirana. Naka-
na takova se izjalovila, jer nije
poslo za rukom predobiti toliki
broj "Hrvata", pa taj pokusaj nije
odmah uspio. Ali nato su se ponu-
dili vlaski popovi, koje je jaki ut-
jecaj iz Rusije, a jos veéma beog-
radski novac, preko noéi uspio
pretvoriti u "Srbe". Sa tim novo-
peCenim ‘"srpskim" popovima i
potkupljenim "Hrvatima" od Star-
¢eviéa nazvanim — slavosrbima —
poluena je najnuznija saborska
veéina. Podmukla ponuda vlaskih to
jest "posrbljenih" popova, uéite-
lja i trgovaca je odli¢no posluzila,
da crnacka rabota sviju slavosrba
zapolne te zaigra svoju necasnu i
podlu ulogu protiv Hrvatske.

Medju posrbljenim vlaskim
popovima se istaknuo prota Bego-
vic. Njega je "njegovo" srpstvo
tako visoko nebu pod oblake vinulo
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i foliko Zarko zaneslo, da se —
bolan — ovako raspjevao:

"Srpsko je nebo plave boje,
u njem stoluje srpski bog,
oko njega andjeli Srbi stoje
i dvore Srbina boga svog."

Uz Sirenje srpstva po Hr-
vatskoj prota je Begovi¢ zapoleo
uvlaiti amo iz Srbije preko Drine
i Save srpsku ekavica. Tako su
vlaski popovi, trgovci i ucitelji uz
srbovanje po Hrvatskoj poceli i
"meketati", makar su Vlasi govori-
li koji ¢istom hrvatskom ikavicom
a koji ijekavicom.

Posrbljivanju i njegovom $i-
renju medju vlaskim pucanstvom
po hrvatskim selima i gradovima
Bosne, Like, Korduna i Slavonije
svojski se je odupro dr. Ante
Starcevié. Slavosrbi i njihovi pok-
rovitelji uvidjeli su jedino u dru
Antunu Starcevi¢u odlucnog i
neumoljivog nacelnog protivnika.
Niti su se ovi u Starceviéu preva-
rili, jer on nije niti mrve odstupio
od svojeg nepopustljivog hrvats-
kog stanovista, kao Sto se nije niti
Starcevié prevario u svojem pro-

ro¢anskom predvidjanju, kakovo i
koliko zlo prijeti njegovom hr-
vatskom narodu u buducnosti od
tih posrbica i svih slavosrpskih
zakukuljica. Medjutim da se zap-
rije¢i kroatiziranje Vlaha, fe na
jednostavan naéin barem unekle
oslabi djelovanje Starceviéa, iz-
dan bude banski "patent" od-
nosno dekret, da se grcko-
istoénjaci i istocno-pravoslavni
uople viSe ne smiju Vlasima na-
zivati niti pisati ve¢ samo Srbi-
ma, te da su vjere srpsko-
pravoslavne i pripadnici srpsko-
pravoslavne crkve, a za vanjski
znak im je odredjena kao crkvena
srpska zastava. I tako su Vlasi
preko noli obi¢nim dekretom
htijuéi ne htijuéi morali postati
kao pravoslavni Srbima.

Ovim dekretom o posrblji-
vanju vlaskog pucanstva bili su
potaknuti beogradskim novcem
posrbljeni — vlaski popovi, uéite-
lji, Trgovci i obrtnici, da Sire srp-
stvo medju vlaskim pucanstvom u
Slavoniji, Kordunu, Lici i Bosni.
Sada je stala teéi i novéana po-
mo¢ iz Beograda podvostruceno u
Hrvatsku preko Save i Drine. Na
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Celu akcije posrbljivanja vlaskog
Zivlja po &itavom drzavnom pod-
ru¢ju Hrvatske postavio se Sve-
tozar Pribievi¢. Beogradskim je
novcem stvorena srpsko-hrvatska
koalicija, koja je bila desnha ruka
podrzavanju protuhrvatske fud-
jinske vladavine do 29. X. 1918. —
Svetozar Pribi¢evi¢ je poslije
spretno navukao na tanak led jos
neke "politi€are" u Hrvatskoj i
produzio — koaliciju, koja je bila
takodjer desna ruka — ali srpske
vladavine u Hrvatskoj do 10. IV.
1941.

Odista nakon 29. X. 1918.
proglasilo se i zapisalo sve, $to je
bilo pravoslavno, kao — srpsko.
Sto su bili ti doju¢erasnji Vlasi a
danasnji Srbi? Uz slavosrbe ovi
“srbi" htjeli su, da budu srpskiji
od Srba iz Srbije. Sto su oni bili
prema Hrvatskoj zemlji, koja im
je krov i kruh davala, te kako su
se ponasali spram hrvatskog naro-
da, koji ih je u svojoj sredini Cu-
dom trpio, znade se i zapisano je
hrvatskom krvlju i zarezano u
srcu mnoge ter mnoge hrvatske
majke, oca, brata, sestre i djete-
ta.

Postoji Zivo sjeanje na
sklapanja raznih "vjecnih prija-
teljstava" izmedju srpske vlade i
okolice. Hrvati nikad nisu smjeli
pustati te vida, kako je Beograd
potpomagao Vlahe, a poznije "Sr-
be" precane, koji su pomocu koa-
licije sa "nas$im" slavosrbima bili
stupovi tudjinskih vladavina, samo
da se Hrvatska Stranka Prava
razruje i njezino spasonosno dje-
lovanje suzbije. Tako i danas Hr-
vati moraju imati stalno na misli,
da su Srbi bili i da ¢e biti i ostati
jezi€ac, koji ée trajno pretezati
na onu stranu, kojoj je cilj, da
radi protiv hrvatskih interesa ili
da si $to prisvaja na racun hr-
vatskog naroda i podrucja drzave
Hrvatske.

Da se osigura drzava Hr-
vatska i uskladi sa prijateljskim i
savezni¢kim susjedstvom, srpsko
pitanje se mora rijesiti.
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Blago receno,
protuhrvatske snage su podivijale

Diana Majhen,
Zagreb (26.10.2011.)

Na istoj strani, ¢vrsto uje-
dinjeni, bok uz bok, stoje Cetnici
iz SDSS-a, Vesna Pusi¢, Zoran
Milanovié, a evo im se pridruzio i

precednik Josipovi¢ i to ni manje
ni vise nego najavom kako e od
Ustavnog suda tfraziti da srusi
zakon o ni$tetnosti.
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E, tu bi se ve¢ svakom Hrva-
tu trebala upaliti svjetla za upo-
zorenje.

Ako se ovakvi svom snagom
zalazu protiv donoSenja nekog
zakona, onda to moZe znacliti sa-
mo kako im taj zakon ne pogoduje.

A ako ne pogoduje njima,
znaéi kako pogoduje Hrvatima.

Takodjer, tesko je za povje-
rovati kako Seks i te kako ne bi
vodio raéuna o tome da se donese
neki zakon koji bi njega osobno
zastitio. Ne sumnjam ni trenutak
kako bi Seks mrtav-hladan gledao
kako se hapsi cjelokupna brani-
teljske populacija, moguée i naz-
dravio tome uz koju Casicu. Ali,
kada je njegova koza u pitanju,
tesko da bi to uradio. Ne smijemo
zaboraviti kako je Seks preZivio
sve Cistke i sve promjene u HDZ-
u, Sto govori o tome kako Seks
niposto nije neki mali igrac, kak-
vim se nastoji prikazati, nego vr-
lo, vrlo moéna li¢nost.

Tesko je zamisliti kako bi se
zalagao za neki zakon koji ga bar
na neki nacin ne bi Stitio od srp-

skih optuznica. A eto, ovaj put,
koliko god se taj zakon nazivao
zakonom o zaStiti Seksa, taj Ce se
zakon odnositi na sve branitelje,
htio to Seks ili ne, jer je jednos-
tavno nemogule izglasati zakon
koji bi se primjenjivao samo na
njega.

A imamo jos jednu stranu
medalje, radi koje je Josipovié
toliko podivljao.

Poznato je kako se Josipovié
zalaZe za Sto bolje odnose na re-
laciji Hrvatska-Srbija, $to uklju-
Cuje i povlaenje hrvatske tuzbe
za genocid. Donosenjem ovakvog
zakona, Hrvatska de facto ne pri-
znaje sve srpske ‘"argumente"
kojima vrse pritisak na nas, kako
bi odustali od tuzbe. I time se
ozbiljno ugrozava bilo kakvo odus-
tajanje od nase fuzbe protiv Sr-
bije, Sto Josipovi¢ sigurno he mo-
Ze lako progutati, nakon svih na-
pora na vraéanju putevima brat-
stva i jedinstva.

Skraéeno, zakon o nistet-
direktno
onemoguéava ono $to su projugos-

nosti velikim djelom
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lavenske shage u Hrvatskoj veé
prihvatile kao gotovu stvar, pov-
lacenje hrvatske ftuzbe za geno-
cid protiv Srbije.

Naravno, svakako je dirljiva
Josipovi¢eva briga za branitelje,
a naroéito njegova izjava "kako
branitelji neée moéi dokazati svo-
ju nevinost, te e se onemoguciti
da se kroz suradnju sa Srbijom,
dodje do odustajanja od tih optu-
Znica".

MoZda da to pokusa objasni-
ti Veljku Mariéu, koji, eto, ima
velike koriste od te suradnje sa
Srbijom i od pokusaja dokazivanja
svoje hevinosti.

Takodjer, na umu treba ima-
ti i jednu hipotetsku situaciju, a
to je ukoliko nas uspiju zgurati u
EU. Obzirom kako nas ta EU hoce
u paketu zajedno sa Srbijom, uko-
liko uspiju zgurati nas, sigurno
kako ¢e Srbija doéi vrlo brzo za
nama. A onda stupa na snagu eu-
ropski uhidbeni nalog, prema ko-
jemu su sve ¢lanice EU duzne po-
stupati. Sto opet znadi, kako je u
toj situaciji, Hrvatska duzna iz-

ruCiti sve svoje drzavljane koje
e Srbija potrazivati.

Naravno, takav zakon ne sti-
ti nikog tko odluéi otiéi van Hr-
vatske, ali bi bar teoretski trebao
zastiti one koji su u Hrvatskoj.

Postavlja se i pitanje, ako
nas uspiju zgurati u EU, hoce li
takav zakon viSe uopée vrijediti,
ili ¢e postati niStavan samim tim
Sto Ce zakoni EU biti iznad njega.

Puno je tu jos pitanja.

Nisam pravnik i ne znam o
pravu skoro nista.

No, svakako sam spremna
podrzati zakon protiv kojeg se
gréevito bore |judi poput Pusicke,
Milanoviéa, Josipovica i Pupovca i
njegovog drustva.

Zato, $to jako dobro znam
$to od njih moZemo ocekivati.

Pa slijedom toga, ako su oni
protiv, ja sam svakako za.
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Joso Buzan: Sto mislis?

Joso BuZan roden je 21. rujna
1878. godine u Sisku. Slikarstvo
je uéio na Obrtnoj Skoli u Zagre-
bu, kasnije u Becu, Njemackoj i
Ttaliji.
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Joso Buzan: Ne varas li me?

Slikao je motive iz seljackog
Zivota, te realisti¢ne portrete. Nje-
govo slikarstvo se odlikuje Sarenilom
narodnih nodnji iz raznih nasih kraje-
va, velinom iz okolice Zagreba i iz
Posavine. Slike su mu anegdotne i
dopadljive, kvalitativno su uspjelije
one manjeg formata, nego velike ko-
mopozicije. Njegova djela nalaze su u
brojnim privatnim zbirkama i galeri-
jama, izmedu ostalog i u Modernoj
galeriji u Zagrebu. Joso BuZan umro
je 1. kolovoza 1936. godine u Zagre-
bu.
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Nakladna zadruga,
Zagreb, Pete poljanice 7

Louise de la Ramée (Ouida)

DVIJE DRVENE
CIPELICE

povijest jedne brabantske djevojke

.. a taj njezin neuki i sa-
njarski duh bio je kao rumeni pu-
poljak ruZe, koji izgleda &vrsto
zatvoren, a miride tako slatko i
tako je zamamljiv, da bi ga dijete
otvorilo, zaboravljajuéi da ée ga
tako zauvijek pokvariti, da ée mu
zauvijek zaprijeciti da se rascva-
te u potpunu ruzu, i da ¢e u nje-

gova njezna njedra pustiti prasi-
nu, sunce i pcelu. Muskarci su
prava djeca, a Zene njihovi ruzini
pupoljci ..."

NarudZbe na
brzoglas: 01/2923756 i
091/3388433,

te hitrozov:
naklada.ognjiste@gmail.com

www.knjizara.hrvatskaul judba.hr
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Zivo Hrvatsko pravo na
Bosnu i Hercegovinu (2)

Stjepan Radié,
vlastita naklada, Zagreb, 1908.

5. Hrvatsko pravo
na Bosnu i Hercegovinu

1. Hrvatsko drzavno pravo

Veliki dio Bosne oznalivao
se i prije i poslie okupacije na
njemackim, francezkim i englez-
kim zemljovidima pod imenom
Turske Hrvatske. To je bilo zato,
jer je hrvatski ban jos dugo
poslie pada Bosne vladao tim
krajevima kao sastavnim dielom
hrvatske drZave. Ova je Cinjeni-
ca poznata dakle i izvan Hrvatske.
Manje znadu i u monarkiji i u cie-
loj Evropi za to, da je bas Bosna
bila jezgrom staroj hrvatskoj
drZavi i da se narocito za dana-

Snju Bosnu sve do Vrbasa dade
neprieporno dokazati teritorijal-
no pravo hrvatske drZave. U os-
talom nije ni potrebno, da se pred
javno mnienje monarkije i ostale
Evrope iznose davne historijske
¢injenice, kojima temeljitost mo-
gu prosuditi samo povjestnicari; a
politicarima ba$ nije obi¢na kre-
post, da temeljito poznaju pov-
jest i svoga naroda, a kamo li pov-
jest tudju. Zato je mnogo uspjes-
nije pozvati se pred monarkijom i
pred Evropom na pozitivho hr-
vatsko drzavno pravo, koli u teri-
torijalnom, toli u ustavnom smislu
i iz toga pozitivnoga drzavnoga
prava izvesti pripadnost Bosne
kao neumoljivu logi¢ku posliedicu.
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Kadgod se kod nas kaZe po-
zitivno hrvatsko drzavno pravo,
onda se u nedokuivoj zabludi i
tvrdoglavosti misli samo na hr-
vatsko-ugarsku nagodbu od god.
1868. A ipak ta nagodoba u § 68.
ukida samo sve one zakone i od-
redbe, koje se njoj protive. Prema
tomu k pozitivnom hrvatskom dr-
Zavnomu pravu spada i cetinski
ugovor od 1. sie¢nja 1527. i hr-
vatska pragmati¢ka sankcija od 9.
ozujka 1712. i zakonski clanak
XLII. od god. 1861. i kraljevska
zavjernica od god. 1867., sankcio-
nirana za Hrvatsku dne 10. pro-
sinca 1868. Osim toga prevazni su
s drZavopravnoga gledista i mnogi
drugi zakoni hrvatskoga sabora,
posebice zakonski ¢lanak XIV. od
god. 1870. i zakon od 10. siecnja
1874. ob odgovornosti bana.

Cetinski ugovor, po kojem je
hrvatski drzavni sabor punomoc-
nicima austrijskoga nadvojvode i
kralja ¢eskoga izjavio, da hrvatski
Ferdinanda TI.
“priznaju, ¢ine, ustanovljuju, pro-
glasuju i postuju za svoga i ciele
ove slavne kraljevine Hrvatske
pravoga, zakonitoga, nedvojbeno-

staleZi i redovi

ga i naravskoga kralja i gospoda-
ra"; po tom ugovoru, kojim se
Ferdinand obvezuje, "da Ce sve-
kolike njihove povlastice, pravice,
slobostine i zakone kraljevini Hr-
vatskoj i njenim prebivaocem i
ziteljem od prvasnjih prejasnih
kraljeva njeko¢ dane i podielje-
ne... nepovriedjene uzdrzati, po-
tvrditi i obdrzavati,... da ée njih i
slavnu ovu svoju kraljevinu uviek
braniti i Stititi, Sto bude bolje
mogao, kako dolikuje najboljem i
najveéem vladaru."

Taj ugovor ima jos tu vanre-
dnu politi¢ku vriednost, Sto je to
uz hrvatsku pragmatic¢ku sankciju
jedan jedini temelj, po kojem
Habsburzka dinastija vlada u Hr-
vatskoj, jer nijedan Hasburgovac
nije nikada matice hrvatskih ze-
malja osvojio oruzjem, niti ju pos-
lie kakve pobune oruzjem upoko-
rio, kako je to jedno i drugo bilo u
Ugarskoj.

Jos je jedna velika vaznost
cetinskoga ugovora. U njem je,
ako i nepodpuno, izrazena velika
ideja, pripadnost
Hrvatske Siremu jednomu evrops-
komu podrucju, onoj naime poli-

drZavotvorna
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ti¢koj tvorbi, koja je danas u svoj
okvir zaogrnula i Bosnu i Herce-
govinu.

Ova politi¢ka tvorba, danas-
nja Habsburzka monarkija, takova
je prirodna potreba i historijska
nuzda, da su ju shvaéali, i vise ili
manje ozivotvorili, i neki veliki
kraljevi ¢eski i poljski, a od hr-
vatsko-ugarskih kraljeva posebice
Matija Korvin, porietlom Rumunj,
Sto je vriedno posebice iztaknuti.
Provalom Turaka u Evropu i prosi-
renjem njihovoga vojni¢koga ta-
bora sve do Budima, postala je jos
olitija potreba, da se protiv Tu-
raka stvori jaki drzavni savez,
kojemu je doskora postao Beé
srediStem zato, jer tu stolovase
dinastija, koja uz svu razrovanost
tadasnjih prilika u Njemackoj i u
svoj krséanskoj Evropi, ugledom
carskoga svoga dostojanstva i
snagom nasljednih svojih zemalja
davase svim okolnim narodima i
zemljama joSte najvise jamstva za
uspjesnu obranu proti Turcinu.

Najslabije su tu ocitu pot-
rebu uvidjali Magjari, koji su u
jednu ruku kod prvoga ozbiljnije-
ga sudara listom do3li pod turski

jaram, a u drugu ruku i kasnje su
se samo i s Turcima i s njihovim
saveznicima Francezima i sa sva-
kim, koga su mogli naéi, rotili i
bunili proti Habsburzkoj dinastiji,
t. j. zapravo proti najprirodnijoj i
najpotrebnijoj koncentraciji sre-
dnjo-evropskih krscanskih naroda
i drzava okolo carskoga Beca.

Dok su tako magjarski veli-
kasi u svojoj upravo azijatski ne-
obuzdanoj teznji za samovoljnim i
neodgovornim gospodstvom nad
seljackim pukom mrzili Be¢ kao
najblizega predstavnika sve to
prosvjelenije evropske drzavhe
ideje, dotle su hrvatski staleZi i
redovi riedkom dubljinom i bistri-
nom uma shvatili, da je buduénost
hrvatske drzave upravo u orga-
nickoj svezi s najblizom i najkul-
turnijom Evropom. Zato su sami
po svojoj domisli, svojom ponukom
i slobodnom svojom voljom na hr-
vatskom saboru dne 9. oZujka
1712. stvorili iskrenu i jednoglas-
nu odluku, da "kraljevsko pravo i
preimu¢tvo prenesu i na Zenski
spol... Zeleli se povjeriti onoj
Zenskoj lozi prejasne krvi austrij-
ske, koja ¢e drzati ne samo Aus-
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triju, nego i pokrajine Stajersku,
Korusku i Kranjsku, a stolovati u
pomenutoj Austriji".

Upravo je ganutljivo Eitati
¢lanak VII. hrvatske pragmaticke
sankcije, gdje se razlaZzu motivi,
koji su hrvatski drzavni sabor na
tu odluku sklonuli. Ti su motivi:
Briga i Ziva Zelja, da se osigura
buduénost domovine; promisljava-
nje o tolikim i tolikim opasnosti-
ma, u kojima je domovina veé bila;
strah pred prevratima, koji bi
nastali u vrieme, kad bi domovina
ostala bez kralja. Ljepse, razbori-
tije i patrioti¢nije ne da se umo-
vati ni danas. Tako su nasi prad-
jedovi mudro sudili jo$ prije osam
sto godina, kad su ono Arpadovce
pozvali na hrvatsko prestolje,
samo da se uklone i vanjskomu i
domaéemu ratu. No onda je ta
njihova odluka bila dvostruko nes-
retna: Jedno zato, jer su teZziSte
Hrvatske prenieli u nekulturniju,
jos poludivlju Ugarsku; drugo za-
to, jer tim ipak nisu zapriecili;
domacega gradjanskoga rata. God.
1527. ve¢ im je odluka bila mnogo
sretnija, premda je i onda na ¢as
buknuo domadéi rat izmedju pris-

tasa Ferdinandovih i Zapoljinih.
Najsretnija je bila odluka od
1712., jer je u istinu zapriedila
svaku politicku trzavicu u domovi-
ni, a u drugu ruku sdruzila je Hr-
vatsku s ostalom carevinom tako
organicki, te je uza sav zlosretni
upliv azijatskih odnosaja u Ugar-
skoj i azijatske politike magjar-
ske sve to vise postajala prosvie-
¢enom drzavom u podpunom ev-
ropskom smislu.

Kako je moderno evropsko
shvaéanje duboko prodrlo u naj-
pozvanije predstavnike hrvatske
drzave i hrvatskoga naroda, vidi
se osobito iz XLII. ¢lanka od g.
1861., u kojem je tocno oznacena
najmanja mjera hrvatske drzavne
autonomije zahtjevom za posve
samostalnim hrvatskim Skolstvom,
sudstvom i upravom. U drugu ruku
hrvatski drzavni sabor nije dirao
u onu modernu drzavnu organiza-
ciju, $to ju je u Hrvatskoj stvorio
Bachov absolutizam od 1849. do
1860., nego je naprotiv svu tu
organizaciju uzeo za tfemelj svemu
daljnjemu svomu zakonodavnomu
radu. Ugarski, fakti¢no magjarski
stalezki parlamenat, porusio je
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Austrijska delegacija, Joseph
Freiherr von Lamberg i Nikola
Jurisi¢, pred Gazi Husrevbegom,
Kurpesi¢ 1530.
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svu onu Bachovu organizaciju, te
je sa zamazanom vodom germani-
zacije izbacio ujedno i zdravo
diete moderne drZzavne uprave,
sudstva i Skolstva. Zato je Ugar-
ska jos i danas po svojoj upravi,
po svom sudstvu i Skolstvu bas
opreka od onoga, $to razumievamo
pod modernom kulturnom drza-
vom. Zato kraljevska krunitbena
zavjernica od 1867. daje Hrvats-
koj-Slavoniji-Dajmaciji, ne samo
formalno pravo na "sve one strane
i pokrajine ... $to ée boZjom po-
moéju biti natrag pribavljene",
nego i pravo realno, zbiljsko, s
osobitim obzirom na Bosnu i Her-
cegovinu; olito je naime, da se
zemlje i narodi ne smiju izpod
jarma turskoga oslobadjati zato,
da se onda podvrgnu jarmu mag-
jarskomu, kako je to rjelito i
temeljito razvio u plenarnoj sjed-
nici (dne 28. listopada 1908.) aus-
trijske delegacije Ceski delegat
Dr. Karlo Kramar-.

U duhu cetinskoga ugovora i
pragmati¢ke sankcije stvorio je
hrvatski sabor 1870. zakon o za$-
titi hrvatsko-ugarske i austro-
ugarske nagodbe. Taj su zakon

hrvatski politicari smatrali i jos
ga sada u nedokucivoj plitkoum-
nosti smatraju lancem, kojim da
Jje Hrvatska ponovno i to najstra-
snije privezana k Ugarskoj, a kad
tamo, taj je zakon jedno novo i
Jjako sredstvo za borbu proti mag-
jarskoj jedinstvenoj drzavi, koja
bi imala progutati i Hrvatsku, jer
nam daje ustavno oruzje, da se
borimo za svoju zajednicu s cie-
lom carevinom, dakle proti sva-
komu separatistickomu pokusaju
politike magjarske. Tu se naime u
§. 2. proglasuje zlo€instvom sme-
tanja javhoga mira, po §. 65. kz.
svako razdraZivanje na preziranje
i mrznju ... proti uzakonjenoj dr-
Zavnoj svezi kraljevine hrvatsko-
slavonske, kraljevine ugarske, i
ostalih kraljevina i zemalja u sve-
zu carevine spadajuéih." Taj za-
kon stoji dakle na temelju zaje-
dinstva ciele carevine, te niposto
ne priznaje, da izmedju Hrvatske
i Ugarske postoji i poslie nagodbe
neka posebna nerazriesiva sveza
bez obzira na ostalu carevinu, ne

priznaje dakle, da dualisticke



12. prosinca 2011.

DrZava Hrvatska br. 12

granice od 1867. imadu ikakvo
medjunarodno znaenje, nego je
to unutrasnja stvar carevine, koja
Jest i mora prema vani ostati je-
dinstvena i nerazdjeliva. Ovo je
hrvatsko stanovi$te to vaznije,
Sto je onako jasno izraZzeno pod
prvom nagodbenom, u istinu pod-
puno magjaronskom vladom baru-
na Levina Raucha.

Sto je zakonski &lanak XIV.
od 1870. iztaknuo i utvrdio prema
vani, to je zakon od 10. sie¢nja
1874. utvrdio prema unutri. Tim
je zakonom toéno odredjena i do
najmanjih potankosti naznacena
ustavna, dakle politi¢ko-pravna
odgovornost hrvatskoga bana i
ciele hrvatske vlade pred hrvats-
kim saborom. Dne 12. prosinca
1907 ta je odgovornost i praktic-
no provedena, te je ban dr. Alek-
sander Rakodczay odstupio bas
zato, $to ga je saborska veéina
stavila pod obtuzbu na temelju
spomenutoga zakona.

Istina je, da bas sada, goto-
vo vel godinu dana, vlada ban Pa-
vao barun Rauch, koji se je joste

viSe ogriesio o zakon od 10. sie¢-
nja 1874., te je opravdana boja-
zan pred njegovom obtuzbom ta-
kodjer jedan i fo ponajglavniji
razlog protuustavhom nesazivanju
sabora; istina je dakle, da tocno
ustanovljena odgovornost bana i
hrvatske vlade danas fakti¢no
slabi hrvatski ustav; mjesto da ga
jaca; no istina je i to, da to moze
biti samo zato, $to su Magjari i
prama kruni i prama cieloj monar-
kiji do3li u takav iznimni poloZaj,
najme do takve prevlasti — radi
uzroka, koji se ovdje ne mogu ni u
kratko spomenuti — da se ta
prevlast bez velikih potresa ne
moze svrsiti inae, nego demokra-
tizacijom ugarskoga parlamenta; a
buduéi da se ta demokratizacija
ustavnim putem razvija dosta
sporo, dosla je i Hrvatska faktic-
no u takvu zavisnost od Peste, kao
da je puka magjarska pokrajina.
No ova zavisnost Hrvatske od
Peste nema ni pravnoga, ni gospo-
darsko-socialnoga, a najmanje
narodno-kulturnoga  opravdanja,
pa ée joj zato prirodnim razvojem
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stvari u najkrae vrieme nestati
posvema traga. Onda (e istom
dobiti pravu svoju vriednost or-
gani¢ka veza Hrvatske s cjelom
carevinom, a onda ée tekar unut-
rasnja snaga hrvatskoga drzavno-
ga uredjenja i zemljopisnoga po-
loZaja Hrvatske poleti snazno i
neodoljivo djelovati na Bosnu. A
moze dakako nastati i nagliji raz-
voj svih nasih odnodaja prema
Ugarskoj, te se Hrvatska i bez
ponovne godine 1848. mozZe i fak-
ti¢no i pravno naci izvan dosega i
najmanje magjarske politicke
vlasti; a drugoga upliva Pesta na
Hrvatsku i nema.

Hrvatsko drzavno pravo ne
¢e dakle i ne moZe djelovati na
Bosnu i Hercegovinu kao kakva
suha pravni¢ka formula, ili toéni-
je, ne ¢e ni djelovati to pravo sa-
mo o sebi, nego e djelovati hr-
vatska drZzavna snaga, koja izvire
iz organi¢ke veze s ostalom care-
vinom, iz njezinih modernih ev-
ropskih drzavnih uredaba (uprava,
sudstvo, skolstvo, zdravstvo itd.),

iz zemljopisnoga polozaja, kojim

Hrvatska Bosnu gotovo sa svih
strana obuhvacda, napokon i osobi-
to iz banske Casti i vlasti, koja je
po svojoj tradiciji istodobno jam-
stvo i za dinastiju i za narod, a po
svojoj ustavnoj odgovornosti do-
vedena je u sklad s modernim po-
litickim shvacanjem. Jednom rie-
¢ju: Mi Hrvati veé sada djeluje-
mo, a djelovat ¢emo sve to snaz-
nije i uspjesnije na Bosnu i Her-
cegovinu ne samo svojim drzavnim
pravom, nego i svojim drzavnim
uredbama, osobito, kad te uredbe
postavimo na zdravi pucki i se-
ljacki temelj i to u svekolikoj
unutrasnjoj politici, narolito wu
narodnom gospodarstvu.

2. Hrvatsko narodno pravo
na Bosnu-Hercegovinu

Cim se narodno pravo i samo
spomene, onda se posvema narav-
ski najprije pomislja na to, da pu-
canstvo Bosne i Hercegovine kao
poseban narod samo odluéi o svo-
joj sudbini. Dok Bosna-Hercego-
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vina nije bila i pravno spojena s
monarkijom, onda to narodno pra-
vo nije imalo velike vriednosti, jer
se narodnost nije razvila, a mozda
se i ne ée razviti u tom smislu, da
bude drzavotvorni elemenat i u
medjunarodnim odnosajima. No od
kada je Bosna postala sastavni dio
nase carevine i od kada je njezino
pitanje unutrasnja stvar monarki-
je, ima narodno nalelo, doti¢no
narodno pravo veliku, pace i naj-
veCu prakticnu vaznost i vried-
nost.

Tu se sada odmah pita, da li
pucanstvo Bosne-Hercegovine sa-
¢injava poseban narod, koji bi u
nasoj monarkiji mogao biti poseb-
nim drzavotvornim elementom, sa-
mostalnim javnopravnim subjek-
tom. Na ovo je pitanje odgovorila
etnografska znanost i Zivotna
praksa jasno i nesumnjivo, da Bo-
sanci i Hercegovci nisu nikakav
poseban narod. Austrijska vlada
sporazumno s vladom ugarskom
svojski se doduse trsila, da stvori
posebni bosanski narod, pa je za-
to narodni govor u Bosni-Her-

cegovini i nazivala sad bosanskim,
sad zemaljskim, pozivajuéi si u
pomo¢ i mnienje ucenjaka svjets-
koga glasa dra. Vatroslava Jagica.
Uza sve to ovaj se je pokusaj pos-
vema izjalovio, te uz bosnjactvo,
kao uz posebnu narodnost onda,
kad je bilo u najveéem cvietu,
pristajaSe samo manjina bo-
sansko-hercegovackih muslimana,
dok katolici i pravoslavni ne htje-
dose za nje ni Cuti.

I tako je Bosna-Hercegovina
ostala razdieljena na tri vjerske
skupine, kojima se uzalud hoée.
dati posebno narodno obiljezje.
Pa kad bi to i bilo, kad bi u istinu
to bile tri nacionalne grupe, kako
je nespretno i neopravdano kazao
u delegacijama dr. Bogdan Meda-
kovi¢, i onda te tri narodne skupi-
ne ne bi mogle imati - jednoga
narodnoga prava, nego bi bas radi
svoje razroznosti, doti¢no i radi
posvemasnje oprecnosti samu
monarkiju prisilile, da nad Bosnom
vazda uzdrzi neko posebno iznim-
no stanje, koje bi se ocitovalo

poglavito i u tom, $to bi Bosna i
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Hercegovina uzdrzala svoj kuri-
jalni izborni sistem, kako joj je
danas naviesten i onda, kad bi u
svoj ostaloj carevini veé davno
bilo provedeno obce, jednako,
tajno i direktno izborno pravo.

Ali sre¢om Bosna i Hercego-
vina nije odsudjena na ovakovu
podredjenu i nedostojnu ulogu.
Pucanstvo Bosne i Hercegovine s
gledista objektivne etnografske
znanosti sacinjava sa Slovencima,
Hrvatima i Srbima jedan te isti
narod; s gledista subjektivnoga,
t. j. po svojoj sviesti i po svojim
teZnjama to se je puanstvo raz-
dielilo u troje: jedni prigrlise
svom dusom hrvatske narodne i
politicke teznje, drugi teznje
srbske, a treli kolebahu ¢as ova-
mo, ¢as onamo, a najcesée ne bi-
jahu ni simo, ni tamo. Jo$ pod
Turskom Cinilo se je, da ée srbske
teZnje prevladati i o svojom poli-
tickom, a ne narodno-kulturnom
sadrzinom. Narolito neposredno
prije same okupacije bio je Ziv i
jak pokret za pripojenje Bosne
Srbiji, a Hercegovine Crnoj Gori.

No ¢&im je nastupila okupacija,
Srbi malo pomalo sami se odreko-
Se, barem javno, svojih politickih
teZnja i samo da predobiju musli-
mane, pocese raditi za to, da se
na Bosnu-Hercegovinu opet pro-
tegne suverenitet furskoga sulta-
na. I to je trajalo ¢itave godine, u
tom duhu bila je u Bosni sva sila
demonstracija, izaSiljala su se
izaslanstva u Carigrad, i punili su
se stupci tolikih evropskih novina
i revija o foboznjim grozotama
bosansko-hercegovacke
samo da se dokaze, kako je Habs-
burzka monarkija nekulturnija i

uprave,

nepravednija od Turske.

Ovaj postupak srbskih poli-
ticara nehotice Covjeka sjeca na
biblijsku sliku Salamonova suda.
Dodjose kako znamo, pred kralja
mudraca dvie Zene, svadjajuci se
radi jednoga Zivoga djeteta, dok
se je drugo u noéi zagusilo. Sala-
mon ne promisljajuéi dugo, rele,
neka se Zivo diete razreze na pol i
podieli. Ovu je odluku s odusevlje-
njem pozdravila Zena, koja ne
bijase mati djetetu. No mati na tu
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odluku krikne, neka se diete dade
onoj drugoj Zeni, i tim je krikom
izazvala Salamonovu osudu, da se
njoj zivo diete preda, jer da je
ona mati. Hrvatska i Srbija to su
te dvie Zene. Srbija vel punih
trideset godina frazi, da se diete
ubije, t. j. da se preda Turskoj, a
Hrvatska kao prava mati nebroje-
no je puta izjavila da je bolje,
neka Bosna bude i Srbiji, nego da
opet dodje pod Tursku. Ova ¢i-
njenica nepobitnije dokazuje hr-
vatsko narodno pravo na Bosnu,
nego li sva mudrovanja.

Vazno je spomenuti jos i to,
da je Srbija s Crnom Gorom ve(
toliko puta predlagala i sada
predlaze, da se Bosna-Hercego-
vina podiele, i o ne samo izmedju
dviju srbskih drzavica, nego iz-
medju njih i obiju danasnjih polo-
vina naSe monarkije. Kao da to
nije dosta, predlaZze sada pred-
sjednik crnogorskoga ministar-
stva, dr. Tomanovié, da Bosna
ostane i dalje pravno turskom, a
fakti¢no austrijskom, ili da se
proglasi samostalnom pod zasti-

tom, t. j. pod skrbni¢tvom svih
velevlasti, koje bi ju za stalno
natezale prema narodnoj rieci kao
vrag griesnu dusu.

Sve te osnove i svi ti pred-
lozi strasan su upravo dokaz, kako
izmedju Srbije i Crne Gore i iz-
medju Bosne nema nikakvih u isti-
nu narodnih, t. j. moralnih veza,
nego su to sve sami politi¢ki
prohtjevi najnize vrsti.

Da se tu u istinu radi samo o
politickim prohtjevima, dokazuje,
ako jos dokaza treba, naroito jos
i ovo dvoje: Jednodusnost, s ko-
jom Srbi tvrde, da u Bosni nema
od starine Hrvata, nego da je ta-
mo Hrvate uvela i podigla istom
austrijska okupacija. Druga je
pojava srbsko ponasanje prema
slavenskoj Cinovnickoj i neinov-
ni¢koj inteligenciji u Bosni.

Prva je fvrdnja u savezu s
obéim srbskim uvjerenjem, ili to-
¢nije s oblim neznanjem srbske
inteligencije, radi kojega je nez-
nanja dosla u zabludu, da je Aus-
trija stvorila u obée hrvatsko ime
i hrvatski narod. Da se u srbskim
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Skolama uci stara povjest ruska,
Ceska i poljska, znali bi i Srbi,
kako jo$ kijevski |jetopisac Nes-
tor medju ruskim plemenima spo-
Hrvati
kao razgranjeno pleme sve do 11.

minje i Hrvate; kako su

stoljeéa Zivjeli u velikom dielu
sjeveroiztoéne Cedke i kako jo3 i
danas ima u Ceskoj mnogo mjesta,
koja se zovu Harvatice i mnogo
prezimena Harvat; kako se je cie-
la zapadna danasnja Galicija oko
Krakova nazivala Hrobacija ili
Horvacija, te u toj Horvaciji ima u
krakovskoj jageilonskoj biblioteci
najzanimivijih historijskih doku-
menata; kako je o Velikoj Hrvats-
koj u iztocnoj Galiciji doSao glas i
u Carigrad do carskoga pisca
premnogo spominjanoga Konstan-
tina Porfirogenita i t. d. No bradi,
koja bi osjecala potrebu unutras-
njega narodnoga jedinstva, ne bi
istom trebalo svega ovoga spomi-
njati, te bi im bilo glavno i najvaz-
nije, kako je to nama Hrvatima,
$to svi govorimo jedan jezik, $to
smo bili, a i danas smo u jednoj te
istoj narodnoj nevolji i $to nam

svima treba zajedni¢koga kultur-
noga i gospodarskoga rada kao
ozeblu sunca.

Ovomu zajedni¢komu radu
mi smo Hrvati postavili bezsmrt-
ne spomenike i mnogi i mnogi put
smo radi njega posvema zatomili i
najopravdanije svoje, politicke
teznje, a esto smo sami potisnuli
i svoje posebno narodno ime. No
Srbi, umjesto da u tom vide pravu
narodnu cjelinu barem u zajed-
ni¢koj prosvjeti, vidjeli su i vide
ba$ u tom nasu toboZu nesviest,
kad se eto tako slabo drzimo svo-
ga narodnoga imena.

Spomenut ¢u za primjer jos
i ovaj zanimiv slu€aj: Istodobno
sa mnom i dakako jo$ njekoliko
godina prije mene ucio je u Parizu
danasnji Sef srbskoga ministar-
stva za vanjske poslove, Spalajko-
vié. €im sam se upoznao s tim go-
spodinom, razlozio sam mu potan-
ko, kako ja piSsem za diplomu na
politicko] Skoli djelo o savremenoj
Hrvatskoj i o juznim Slavenima. —
La Croatie actuele et les Slaves
du Sud. — te sam mu ¢itava pog-
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lavlja pripoviedao i ¢itao. Bili smo
ve¢ dobri znanci i gotovo prijate-
lji, ali on meni nikada ni riec¢com
nije spomenuo, $to on piSe za svo-
ju doktorsku disertaciju. Nije mi
dapace kazao ni za dan, kad je tu
disertaciju branio — prema propi-
sima na francezkim sveucilistima
u javnoj sjednici pred kompeten-
thim sborom. Sto vise, disertacija
je izasla tiskom, ja sam ga ponov-
no za nju zamolio, on mi ju obe-
¢ao, ali ja je nikada nisam dobio.
Znate li zasto? Bila je to debela
knjiga o Bosni i Hercegovini. Koli-
ko sam se kasnije za poldruggodi-
Snjega boravka svoga u Zemunu od
1900—1001. propitkivao u Beog-
radu za to djelo, a bilo mi je i
obeéano s vise strana, ali ja ga do
danas nemam. U nijednoj knjiZzari
nije mu bilo ni traga, jer to je
srbska vlada izdala za informaciju
vanjskoga svieta.

Ja sam spomenutim svojim
spisom branio i dokazivao narodno
jedinstvo juznih Slavena, neop-
ravdanost magjarskih prohtjeva
na Hrvatsku i evropsku opasnost

njemackoga prodiranja na iztok.
Tkogod je to procitao, - a Citalo
je rukopis vise profesora politic-
ke Skole svaki je za sve juzne Sla-
vene osjetio neodoljivu simpatiju,
a jedan odli¢an mladi francezki
politi¢ar, baron Clauzel —, ne va-
ram li se sada kod francezkoga
poslani¢tva u Petrogradu, u jed-
nom je pismu Zivo Zalio i gotovo se
stidio, $to nije ni znao, da postoji
tako velik i bogato nadaren narod
sve od Trsta do Carigrada.

Ovako su radili, a rade hvala
Bogu i danas, svi oni Hrvati, koji
nastavljaju veliko djelo nasega
narodnoga preporoda; dotle srb-
ski politi¢ari svi bez iznimke Sire
samo posvema jednostrane, a
Cesto i posvema izkrivljene in-
formacije po slavenskom i nesla-
venskom svietu s izklju¢ivom os-
vajac¢ kom srbskom tendecijom.

Prema shvaéanju najumnijih
i najdubljih sociologa — primjeri-
ce gradackoga sveucili§tnoga pro-
fesora Gumplowicza narodna ideja
po svom bivstvu kao €isto moralna
zajednica i po svojoj teznji za
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viSom kulturnom zajednicom nema
nista zajedni¢koga s drzavom, kao
organizacijom materijalne sile i
kao zastithicom materijalnih inte-
resa. Narodna sviest priljubljuje
dakle jednako sve narodne dielove
bez obzira na politi¢ke granice, a
ima li koji narod na kojem terito-
riju vecu ili ¢ak podpunu slobodu,
onda braéu iz neslobodnih ili nes-
lobodnijih dielova narodnoga pod-
ruc ja susree s osobitom paznjom
i |jubavlju. Tako smo mi Hrvati u
banskoj Hrvatskoj 1891. o izloZbi
docekali u glavhom gradu Zagrebu
dalmatinsku i
tolikom toplinom i srdasnoséu, s

istarsku braéu s

takvom jednodusno$éu i nekom
osobitom razdraganos¢u, te onoga
do¢eka ne moZe zaboraviti jo3 ni
danas nijedan njegov ulestnik. U
Srbiji naprotiv ne samo katolike,
nego i pravoslavne iz nase monar-
kije zove i inteligencija, a pogoto-
vo priprosti narod Svabama ili
Sojkama, te se na Srbe — precane
gleda i u samom Beogradu kao na
tudjince jo$ poslie ¢itavoga niza
godina.

Kad to prosudimo, onda se
ne Cemo Ccuditi, $to u srbskoj
knjizevnosti “i u politici kao u
narodnom Zivotu u obée nema go-
tovo ni traga slavenskoj uzajam-
nosti. Tek od vremena do vremena
znade planuti Srbija, a jos vise
Crna Gora jednostranom simpati-
jom za Rusiju, i To samo u svom
politickom racunu. Ova je pojava
neugodno iznenadila ve¢ i same
Ruse, osobito one, koji su imali
prilike Srbiju bolje upoznati i na
svoje se oli uvjeriti, kako srbska
inteligencija nepovoljno sudi o
svem, Sto je rusko, a kako i ne
pita, za ono, $to je slavensko. Ta-
ko sam za svoga spomenutoga bo-
ravka u Zemunu doZivio u Beogra-
du ovaj slu¢aj: Odli¢ni jedan rus-
ki publicista putujuéi po slaven-
skim balkanskim zemljama i bora-
veli vel par dana u srbskoj pries-
tolnici, reCe mi pred vise Srba,
kako ga to boli, kad vidi, da u Sr-
biji nema uvjerenih prijatelja Ru-
sije. I nastavljajuéi dalje u tom
smislu, okrene se prema Srbima s
ovim prikorom: Eto, vi Srbi veé
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dvie stotine godina Saljete svoje
sinove u nase duhovne akademije,
a vel blizu sto godina i u druge
nase, osobito vojnicke Skole; iz-
medju Rusije i Srbije postoje
dakle najtiesnije veze; pa gle,
medju vama nisam nasao nikoga,
tko bi Rusiju tako poznavao, a Sto
vie vriedi, o njoj s tolikom |ju-
bavlju govorio i pisao kao evo ovaj
Hrvat. Ja sam naravski taj prikor
umanjiti,
odli¢noga Rusa, da se iz Srbije

nastojao upozorujuéi
Salju ljudi u Rusiju sluzbenom pro-
tekcijom, da su tamo u pojedinim
zavodima kao u zatvoru, da o pra-
voj Rusiji obi¢no ne mogu ni dobiti
jasne slike, dok sam ja u mlade-
nackom zanosu, koji je danas mo-
je muZevno uvjerenje, u prvom
redu prouc¢avao nesluzbenu Rusi-
ju, rusku knjizevnost i ruski se-
ljacki puk, slobodan kao ptica,
bez druge obveze, osim $to ju ima
posten Covjek prema istini i svies-
tan Slaven prema svoj svojoj na-
rodnoj bradi. Ipak onaj Rus nije
popustio, nego je jos ostrije nava-
lio na jednostrano srbsko rusofil-

stvo, koje od Rusije samo trazi
prosirenje zemlji$tnih granica i
¢im to Rusija ne ucini, obore se
Srbi na nju kao na najveéega dus-
manina svoga.

Moglo bi se i nama Hrvatima
prigovoriti radi nasega starcevi-
éanstva, dotiéno frankovstva,
koje je negacija Slavenstva, a jo$
viSe Srbstva. Ali tu treba naglasi-
ti, da je i stareviéanstvo i fran-
kovstvo reakcija u jednu ruku
proti prekomjernomu politi¢komu
popustanju Srbima, radi kojega su
se toliki nasi politi¢ari znali odre-
¢i i hrvatskoga drzavnoga prava i
hrvatskoga imena, a u drugu ruku
to je reakcija proti nebratskom
postupku Srba u Hrvatskoj, koji
su vazda gotovo bez iznimke pris-
tajali najodlucnije i najaktivnije
uz sve hrvatske neprijatelje.
Dosta je spomenuti, da su Srbi u
Hrvatskoj kroz punih dvadeset
godina bili najodtriji Siljak na os-
trugama magjaronskoga sistema
grofa Khuena. I kao da to nije bilo
dosta, smatrali su Srbi potreb-
nim, da brane svoju narodnost u
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Zagrebu mnogo zivlje, nego li re-
cimo u Novom Sadu, pa zato izda-
ju u Zagrebu "Srbobran". Dapaée
u Casu, kad se je rusio Khuenov
sistem, zagaziSe tako daleko, te u
tom "Srbobranu" preniese beog-
radsku
valja povesti rat do uniStenja. Na
to je dr. Josip Frank, kako se je
kasnije u saboru sam pohvalio,

poruku, da s Hrvatima

priredio ono sramotno pljackanje
pravoslavnih trgovaca od 1. do 3.
rujna 1902. No koliko god bili i
rujanski zagrebacki dogodjaji i
Zalostni i sramotni, ipak se ne
daju ni prispodobiti s onim Kaino-
vim Zigom, Sto si ga udarise Srbi u
kraljevini, kad 1885. onako neb-
ratski nasrnuse pod vodstvom
kralja Milana na Bugare samo za-
to, $to se je Bugarska svojom
snagom, svojom svieS¢u i svojim
radom poveéala ondasnjom iztoc-
nom Rumelijom, dakle samo na
turski racun. Da Srbi nemaju dru-
ge krivnje pred Slavenstvom, ovo
je dosta, da bas svi slavenski na-
rodi odbiju njihove prohtjeve na
Bosnu i Hercegovinu, to vise, $to

Citavo srbijansko spremanje na
rat ima Cisto sredovjelno osva-
jacko obiljezje, te se usred Beo-
grada bez straha i stida govori o
ustaskim cetama, koje bi imale iz
Bosne uciniti drugu Macedoniju, a
s obzirom na to, $to u Bosni ima
preko Cetiri sto tisu¢a Hrvata
katolika, pripraviti i izazvati tamo
pokolj sli¢an pokolju armenskomu
1897.

Da je ovo na Zalost i odvise
moguce, dokazuje ta ¢&injenica, o
kojoj sam se sam uvjerio, da je
sva Srbija od Beograda do Vranje
rujanske zagrebacke dogodjaje
od 1902. upisala na rovas cielomu
hrvatskomu narodu, te sam u sa-
moj Vranji slusao, kako su se i
njezne Srbkinje prietile najuzas-
nije Hrvatima, o kojima zaslugom
srbskih Skola i srbske $tampe ne
znadu do li to, da su u rujnu 1902.
toboZe htjeli porusiti pravoslavnu
srbsku crkvu u Zagrebu.

Kolika je razlika u narodnoj
sviesti kod nas Hrvata i kod Srba,
dokazuje vrlo poucno i ¢itava pov-
jest danasnje hrvatsko-srbske
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koalicije. U toj koaliciji, kako svi
znamo, najjaca je hrvatska stran-
ka prava, koja dugo vremena nije
Srba na hrvatskom, drZzavnom
podruc ju ni priznavala, s obzirom
na to, §to su s nama istoga jezika.
Ta stranka sad veé pune tri godi-
ne daje takav primjer narodne
sviesti, da se to Cini upravo nev-
jerojatnim. Ne mislimo tu na one
¢lanove te stranke, koji bi u be-
zumnoj mrznji na "Austriju" od-
mah s puskom na Bec i koje je, sa
Srbima  sprijateljila  njihova
strast; nego mislimo na one hr-
vatske rodoljube — to su ljudi oko
osjecke "Narodne Obrane" i oko
zagrebatke "Hrvatske"; koji u
Srbima vide narodnu nasu bradu i
onda, kad su puni bojazni, da e
nam se ta braéa prije ili kasnije
onako iznevjeriti, kako je to bilo
pod Khuenom, te u svoj rodoljub-
noj sviesti ne mogu nikako, preu-
zeti na sebe odgovornosti, da su
Srbima dali razlog, ili makar samo
izliku, da tako urade. I zato vidi-
mo upravo riedku samozataju kod
boljega diela te stranke, samoza-

taju, koja je u obée obiljezjem
svih hrvatskih odnoaja prema
Srbima. Kod Srba naprotiv — ne
govorei o onima u Srbiji, ili u
Crnoj Gori, a ni o Srbima u Bosni
— ovako hrvatsko ponasanje nije
izazvalo jo3 ni takvoga preokreta,
da bi se kod nedavnih izbora u
Dalmaciji bili pripravni za vreme-
na sloziti proti Talijanima u Zad-
ru, nego naprotiv izjaviSe, da o
tom nema ni govora. Istom kad je
to prenerazilo hrvatsku stranku u
Dalmaciji, koja se onako ponasa
Srbima, kao hrvatska
stranka prava u banovini, onda

prema

istom zagrebacki "Srbobran" pri-
korio dalmatinske Srbe, zasto ne
bi primili hrvatskih glasova, doti-
¢no dvaju saborskih mandata, kad
Hrvati zato od Srba ne traze ni-
kakve protuusluge.

No svi ovi primjeri ne odlu-
¢uju toliko, koliko najnoviji se-
ljacki pokret u banovini, koji veé
Cetvrtu godinu obuhvala Citave
krajeve na temelju podpunoga
narodnoga jedinstva Hrvata i Sr-
ba i dosliedne slavenske uzajam-
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nosti i to upravo u najéiséim hr-
vatskim kotarima.

Kad pojedini umnici i bogo-
dani geniji shvate velike narodne
Hrvati
pokazati na &itav niz takovih na-

ideale; kad mi mozemo
rodnjaka, kakav bijase Gunduli¢,
Kaéié, Preradovié, MaZuranié,
Strossmayer, Racki..., kad i Srbi
mogu spomenuti kojega Danicica,
onda je to za stalno dokaz, da Zivi
doti¢na velika ideja; ali da ¢e ta
ideja dobiti realan oblik, da ¢e
postati druztveni kulturni faktor
prvoga reda, to se moze ustvrditi
istom onda, kad ju shvate i u
praksi provedu tisuée i tisuCe u
najsirim slojevima puka.

Kod nas Hrvata ovo se je,
hvala Bogu, dogodilo. Gotovo ciela
Podravina od Varazdina do Virovi-
tice; trelinom ili polovinom sva
Hrvatska od Zagreba preko Siska
| Broda do Vinkovaca i Mitrovice;
¢itavi kotari ili barem obéine, koli
u hrvatskom Zagorju i Prigorju,
toli u srednjoj Hrvatskoj od Kri-
Zevaca preko Pozege i Bjelovara k

Djakovu; na tom veéem dielu ban-

ske Hrvatske, gdje je najvela
seljaCka prosvjeta i najrazvitije
narodno blagostanje, tu veé na
stotine, tisuéa hrvatskoga seljac-
koga naroda hrvatsku drzavnu
misao i hrvatsko drZzavno pravo
shvaéa u podpunom skladu s naro-
dno-kulturnom mislju jugoslaven-
skom i sveslavenskom, te stotine
skupstina i hiljade seljackih sas-
tanaka, $to se veé Cetvrtu godinu
drze u tim krajevima, izgledaju
kao idealne sjednice hrvatske
Citaonice u Zagrebu, ili hrvatsko-
ga sabora u doba preporoda.

I ovo su one hrvatske legije,
koje ¢e Bosnu sjediniti s banskom
i s dalmatinskom Hrvatskom.

Mi svi "znamo, kako je tezko
bilo u srednjem vieku, a nije ni
danas lahko onim narodima, koji
nisu imali svojih gradova, svoga
gradjanskoga staleZza. Poljska je
po mijenju najumnijih politicara i
radi toga propala, a i Cedka je
poradi toga izgubila svoju samos-
talnost, Sto Poljska svojih gradova
nije zapravo ni, imala, a Ceika ih
je husitskim pokretom tek djelo-
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mice ponarodila, da ih unutrasnjim
neredima jo$ prije tridesetgodis-
njega rata oslabi i u politickom
smislu gotovo unisti.

Buduéi, da u nasoj monarkiji
svaki rad za oble dobro dobiva
vise ili manje oblik stranacko-
politicke organizacije, to se i ovaj
hrvatski seljacki pokret Siri po-
najviSe u organizaciji hrvatske
pucke seljacke tiskare. Ali u jed-
nu ruku same publikacije te
stranke: primjerice pucki, gospo-
darsko-prosvjetni sbornik "Bozi¢-
nica", brosura "Hrvati i Magjari" i
novi tuma¢ k programu — koje se
Stampaju u desetak i viSe tisuéa
primjeraka, fe su ponajglavnije
sredstvo stranake organizacije,
te publikacije nemaju ni najma-
njega stranackoga obiljezja, nego
su u njima razloZeni popularnim
nac¢inom temelji svih druZztvenih i
politickih znanosti: kulturne his-
torije, savremene ustavnosti,
druZztvenoga i politi¢koga ustroj-
stva ciele monarkije, narodno-
gospodarske znanosti s osobitim
obzirom na zadrugarstvo i t. d.

U drugu ruku i osim ovoga
specijalno selja¢koga pokreta sve
hrvatske politicke stranke rade
sve to vise i medju hrvatskim se-
ljactvom. Vidi se to poglavito po
puckim politi¢kim tjednicima, ko-
jih ima u svem desetak - Dom,
Istina, Hrvatski Narod, Narodna
Zastava, Prijatelj Naroda, Star-
Cevitanac, u Zagrebu; Pucki Glas
u Zadru; Pucki List u Splitu; Hr-
vatske Novine u Virju; Hrvatske
Puc¢ke Novine u Djakovu i Hrvats-
ki Branik u Mitrovici — a svi skupa
imadu oko trideset tisuta pred-
platnika i do stotinu tisuéa Cita-
telja.

Istodobno s ovim Zivim um-
nim razvojem hrvatskoga seljaé-
tva nastao je u njem podpuni gos-
podarski preokret. U zadnjih pet,
Sest godina Citavi su se krajevi
primili najnaprednijega poljskoga
gospodarstva i najracionalnijega
stolarstva. Vinograde si je tako-
djer narod sam obnovio i nepres-
tance si ih obnavlja i to tolikim
marom i tolikom vjestinom, da se
tomu upravo morad divili. Sto su
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drugdje, primjerice u Francezkoj,
ucinili gospodari istom najzivljim
sluzbenim poticajem i uz veliku
drzavnu podporu, to hrvatski se-
ljak Cini ¢esto i uz podpuni nemar
domaée vlade i uprave. I zato je
naravski, da su po Hrvatskoj veé
Citava velika vlastelinstva parce-
lacijom doSla u seljacke ruke i jos
neprestance dolaze.

Sve je ovo trebalo spomenu-
ti, i upravo naglasiti zato, jer sa-
mo ovakovim gospodarskim i kul-
turnim razvojem seljackoga svoga
puka hrvatski narod dolazi do
onoga stepena, na kojem Ce nhje-
gov upliv na Bosnu postati neodo-
ljiv, i hrvatsko pravo tako aktuel-
no i zivo, te se ne ¢e moéi nikako i
ni¢im izigrati. Liepo se danas Cita
u previsnjem proglasu od 5. listo-
pada o. g., kako je pred Evropom
odrzana postena rie¢ stanovnic-
tvu Bosne i Hercegovine; ali bez
svojih Ceha, Slovenaca i Poljaka, a
pogotovo bez Hrvata jedva bi
nasa monarkija Bosnu bila i zapos-
jela, a za stalno je ne bi bila ni
umirila, ni uredila.

Ovo je tako vazna stvar, da
se kod nje freba posebice zausta-
viti. U Bosni-Hercegovini djeluje
danas toliko slavenske i hrvatske
inteligencije, da je primjerice
samo Sarajevo po vrstnoéi svoje
inteligencije veé u istinu isto tako
kulturno srediste i ognjiste, kao
Sto je Ljubljana i Zagreb, Beog-
rad i Sofija. Sarajevo dapace ima
u kojeCem i prednost pred spo-
menutim centrima. U Sarajevu se
kud i kamo manje politizira nego u
Beogradu, a i manje je stranéar-
stva, nego u Zagrebu. U svakom
sluéaju sarajevsku inteligenciju
ne valja suditi samo po broju, ne-
go i po vrstnodi.

Sto seprigovara ovomu ili
onomu upravnomu ¢&inovniku, oso-
bito Niemcu, fo ne obara, nego
jaa tvrdnju, da je u Bosni-
Hercegovini uloZen toliki slavenski
i hrvatski dusevni kapital, da bi
bez njega Bosna-Hercegovina bila
i nadalje ostala puki vojnicki ta-
bor, u kojem bi nastalo sveobce
razanje i klanje, ¢im bi vojni¢ka
sila popustila, ili se mozda udalji-
la. A gle, bas Srbi, koji Bosnu tako
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drzko svojataju, i Magjari, koji
vel otvoriSe usta, da ju prozdru,
ti jedni i drugi ne ¢e ni da Cuju o
tom slavenskom i hrvatskom du-
Sevnom kapitalu, te je i srbska i
magjarska nekulturnost tolika, da
u stotinama i tisuéama hrvatskih,
slovenskih, Ceskih i poljskih kul-
turnih radnika u Bosni vidi samo
dotepene kruhoborce, ili ti kufe-
rase, kao da tisuée i tisuée te
nase brace ne donesose u Bosnu ni
srca ni uma, ni postenja, ni radi-
nosti, nego samo "Svabske kofe-
re". Kod Magjara se ova nekultur-
nost dade barem razumjeti, jer
oni kao pravi Azijati osjeéaju in-
stinktivnu odvratnost proti svemu
$to je u istinu evropsko; ali Srba
ne moze covjek ni razumjeti, a
kamoli opravdati, to manje, Sto
Cesi, pa i drugi Slaveni dolaze u
Bosnu-Hercegovinu ne samo s je-
dnostranim simpatijama za Srbe,
nego i s tim krivim misljenjem, da
u Bosni autohtonoga bosanskoga
puanstva ni nema. Ovako nhaime
piSe gotovo svekolika slavenska
Stampa, a pogotovo, ostalo ev-
ropsko novinstvo, koje o toj stvari
dobiva obi¢no u Beogradu napisa-

ne i joste dobro "honorirane"
¢lanke. T da Srbi nisu nista drugo
krivi, nego Sto su stvorili t. zv.
protukuferaski pokret, radi koje-
ga bi, da nije doslo do aneksije,
Bosna bila izgubila ponajbolje svo-
je javne radnike i $to polevsi od
okupacije pa do danas najbezob-
zirnije i najbezstidnije poricu i
sam obstanak autohtonoga Hrvat-
stva u Boshi, — veé im ovo dvoje
oduzimlje svako pravo, da Bosnu
zahtievaju u ime narodnoga nace-
la.

Istina je, Hrv.ati su danas u
Bosni-Hercegovini u manjini; ali u
Evropi se ni ljudi, ni narodi ne
broje kao u Aziji, nego se vazu, t.
J- prosudjuju po kulturnim i gos-
podarskim svojim sposobnostima.
Te se sposobnosti olituju prije
svega u obiteljskom ¢udorednom
Zivotu, u smislu za gospodarsku
privredu, u postivanju svalijega
dobra, a prema tomu i u smislu za
Jjavni red i poredak.

Ako bosansko-hercegovacko
pucanstvo s ovoga gledista prosu-
djujemo, — a kao Evropljani i Sla-
veni ne mozemo ga drugije pro-
sudjivati — onda su Hrvati u Bos-
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ni-Hercegovini bezuvjetno prvi i
najvazniji elemenat. O tom se
mozemo
¢im prispodobimo s hrvatskim
elementom bosanske musulmane i
pravoslavne.

Bosansko-hercegovacki mu-
slimani, nasi su ljudi po krvi i po
jeziku, t. j. pravi pavcati Slaveni.
I ne samo po krvi i po jeziku, nego
i po svojoj ¢udi i po svom poste-
nju. Ali ti su nasi ljudi tako zane-
seni za Carigrad i za turskoga
sultana i to ne samo kao za svoga
kalifa; kao za svoju vjersku glavu,
nego i kao za svoga cara i gospo-
dara, te druge politicke misli ni
nemaju. Putujuéi Bosnom i Herce-
govinom, i razgovarajuéi s tim
nasim dobrim i vriednim svietom,
ja sam Cuo svagdje samo jedan
upit: Kad si toliko svieta vidio,
ded, kazi nam, jesi li vidio i naSega
cara.

Kolika je ova privrzenost
sultanu kao k caru i gaspodaru,
vidjelo se je najbolje 1897. za

nepokolebivo uvjeriti,

gréko-turskoga rata. Da vam je
onda bilo doéi u koju tursku kava-
nu ili jo3 bolje negdje u prikrajak
stati, vidjeli biste, kako nasi
"Turci" pozudno sluSaju sve viesfi

o ratu, kako im oli plamte i govo-
re: E, da je nama sada tamo biti i
za cara krv svoju proliti.

Ova je odanost i privrzenost
simpati¢na pojava, ali ona je uje-
dno razlogom, da su nasi muslimani
toliko puta nasjeli srbskim agen-
tima. Nasjeli su osobito onda, kad
su se listom poceli seliti, narolito
iz Krajine, a jos viSe nastradase u
tom, Sto djece svoje ne dadose
toboZz u Svabske i kaurske Skole.
Pustiti iz Saka djedovsku zemlju i
sam si zazidati okna, da k tebi ne
dodje prosvjeta, to je zaista znak
velike politicke slabosti. A kad uz
to uvazimo, da su hasi musulmani
na jednoj strani imucnici, a na
drugoj sirotinja, fe srednjega
staleZza kod njih gotovo ni nema,
onda éemo se jo$ viSe uvjeriti o
tfom, da imadu buduénost samo
tada, ako Cuvajui svoje vjerske
svjetinje, prigrle hrvatsku drzav-
nu narodnu misao, jer to ujedno
znadi, prigrliti pravi drzavni red,
i onakvu evropsku prosvjetu, koja
odgovara nasemu
karakteru. Pravoslavni su takod-

slavenskomu

jer ili veliki imuénici ili kukavna
sirotinja. Ni kod njih dakle nema
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srednjega staleza. Imucnici su
Spekulanti, i fo ne samo u trgovini
nego i u politici. U politici Spekuli-
raju s najsvetijim osjeéajima mu-
sulmana, pa se zato i pretfvaraju,
da su i oni za sultana; a kad tamo,
oni nisu ni za kralja Petra, ni za
kneza Nikolu, nego samo za svoju
korist. Ti gazde Spekuliraju i sa
nevoljom pravoslavne sirotinje, a
jos vise s ratobornostu te siroti-
nje. Mjesto da toj sirotinji daju
za solidnu cienu solidnu robu;
mjesto da ju poti¢u nha bolje gos-
podarstvo i na zanate, da joj ku-
puju bolje plugove i drugo poljsko
orudje, oni joj diele puske i muni-
ciju, ili slike kralja Petra i kneza
Nikole, s obecanjem, da ¢e dosko-
ra velika pravoslavna Rusija osvo-
jiti Bosnu za Srbiju i Crnu Goru,
da ¢e protjerati sve Svabske ku-
ferase, a i sve begove, i age, da ¢e
zemlju podieliti samo medju pra-
voslavne, a isto tako svi inovnici
da ée biti samo pravoslavni, da ¢e
porezi biti maleni ili nikakvi, pra-
voslavni Srbi svi i svuda, jednom
rie€ ju, pravi srbski raj na zemlji.
Svakomu Covjeku, a osobito
siromaku i neuku, najsladje je i

najmilije, slusati, kako ¢e mu biti
dobro, osobito ako mu to govori
kakav prvak, gazda, bogatas, koji
svaki dan Cita novine, koji putuje
sad u Carigrad sad u Pestu, sad u
Beé, te znade, $to vladari i njihovi
ministri misle i snuju. Kad ti kazu,
da e Bosna biti samo srbska, a
onda valjda tako jest. I u toj
stalnoj vjeri pravoslavna siroti-
nja, koja ¢esto mjesto doma ima
samo hrpu kamenja pokritu sla-
mom, jedva Ceka Cas, da plane
puska i da podje u rat veselije,
nego u svatove. Tko nema pravoga
doma, taj ne moze znati ni $to je
domovina, taj u obée nema i ne
moze imati ni obiteljske |jubavi, ni
druztvenosti u evropskom smislu:
Njegova vjerna ljuba to je puska,
a najbolji pobratim — ljuti han-
dZar. Tu moze biti i sréanosti sve
do olajnosti, ali tu nema uvjeta,
ni elemenata za izgradu domovine
i drZave, kako se to trazi na doh-
vat evropskim kulturnim sredisti-
ma.

A pogledajmo sad nase Hr-
vate. Jo$ onda, dok su Turci imali
svu vlast u Sakama, proti kojoj su
se pravoslavni ili javno bunili ili
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potajno rotili, jo§ onda su Hrvati
divnom uztrajnoséu gradili teme-
lje danadnje svoje snage: obitel -
sku ¢udorednost prema nauku
krs¢anskomu. Taj nauk davali su
im redovnici franjevci, iduéi od
sela do sela, od kuéice do kulice,
u obi¢nom odielu s brkovima i s
bradom, kao krvni rodjaci, kao
"ujaci". Ti bradati i brkati "ujaci”,
koji su i proti najsurovijoj sili
znali braniti i obraniti svoje sta-
do, ti franjevci bili su, i danas su
takvi prosvjetitelji, kakvih ¢emo
jedva naéi u svoj evropskoj pov-
jesti. A ¢im je turska sila popus-
tila, k tim prosvjetiteljima dola-
Zzahu i dolaze neprestance novi
drugovi i to ne samo iz svelenic-
koga staleza. Dolazahu tu zanat-
nici i obrtnici svake ruke, ¢inovni-
ci svake struke, privatni i javni
sluzbenici svake vrsti. Istodobno
prema tomu primjeru i po vlasti-
toj ponuci sami bosanski Hrvati
pohrlise u Skole i do danas si stvo-
riSe takvu inteligenciju, koja svo-
jim karakterom i svojim znanjem
ulieva, najvee povjerenje i pos-
tovanje. K tomu svemu Hrvati su
se s ostalom slavenskom bracom

iz carevine upravo sljubili, premda
su svi Slaveni, kako je ve¢ spome-
nuto, bili pretezno srbofili, naro-
ito pri svom dolazku u Bosnu.

I tako su bosansko-herce-
govacki Hrvati stvorili pravo na-
rodno druztvo, t. j. podpunu naro-
dnu cjelinu, brineci se osobito, da
seljacki narod bude svoj na svom i
da bude 3to prosvjeceniji. I zato
Hrvati imadu tamo najvise seljaka
svojih gospodara, najvie obrtni-
ka, najvise vrstnih tvornickih i
Sumskih radnika i najvise Cinovni-
ka i sluzbenika svake struke, naj-
viSe akademski obrazovane inteli-
gencije. Jednom rieéju, Hrvati su
najorganizovaniji, i kulturno naj-
jaci elemenat u Bosni.

Sad ¢emo razumjeti, zasto
Kallay nije mogao Hrvatstva unis-
titi, premda do 1895. nije u Bosni
dao hrvatskoga imena ni spomenu-
ti, $to sam i sam na sebi izkusio,
jer me 1891, u Mostaru zatvorise i
"per Sup" odtjerase u Metkovié
samo zato, $to sam u jednom "ha-
nu" makar sam, prigovorio cieloj
¢eti Srba, kad "$aku Hrvata" naz-
vase lopovima i $to sam ponosno
spomenuo prekrasnu tadasnju hr-
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vatsku izlozbu u Zagrebu, kao
sjajni dokaz hrvatske kulturne
snage. Nije uspio Kallay, a sve je
uzalud bilo i Burianu, koji je Srbe
tako bio veé podigao, te su se
ponajbolji upravnici Hrvati i drugi
Slaveni bili ve¢ spremali da ostave
Bosnu, jer im je Zivot bio postao
Jjur nesnosan i nesiguran. Zato je
Hrvatska Narodna Zajednica u
jednoj godini dana kao cudom
prekinula Bosnu i Hercegovinu i to
gotovo bez najmanje pomoéi ban-
ske i dalmatinske Hrvatske. Zato
se Hrvati u Bosni-Hercegovini
umnazaju godimice za 1,7%, Srbi
za 1,1%, a muslimani za 0,9%. Za
to je Bosna-Hercegovina danas
organi¢ki dio ostale Hrvatske po
Zivom pravu, a bit ¢e doskora, ako
Bog da, i po gotovom faktu. Samo
treba, da svi mi Hrvati, — a naro-
¢ito Hrvati u bosanskoj Hrvats-
koj — u ovom pitanju sjedinjenja
budemo Evropljani, dakle najodu-
Sevljeniji branitelji prava Habs-
burzke monarkije; da budemo
dakle  najsusretljivija
prema muslimanima, i
prema pravoslavnima i prema svim
slavenskim kulturnim radnicima

Slaveni,
braéa i

izostale carevine; da ne budemo
niti na ¢as strancari, t. j. da ne
prenosimo danasnjih banovinskih i
dalmatinskih stranaka u Bosnu; no
ponajpae da ne budemo za Zivu
glavu ni u snu ono isto, $to su bili i
Sto Ce jos biti srbski ustase, t j.
da ne budemo Frankovi legionasi.
Proti Pesti iztaknimo Jelalitevu
ostricu: hrvatsko drzavno pravo i
organi¢ku svezu s ostalom carevi-
nom. prema Beogradu visoko podi-
gnimo lu¢ svoga preporoda: sla-
vensku i pucku kulturnu i gospo-
darsku svoju organizaciju. Uz te
uvjete Bosna-Hercegovina mora
postati sastavni dio ujedinjene
Hrvatske. Ili ¢emo povjerovati, da
¢e talijanska iredenta, magjarski
koSutizam i veliko-srbska agitaci-
ja raztepsti Habsburzku monarki-
ju i unistiti danasnju Hrvatsku
drzavu i sav hrvatski narod? Ali
tko Ce pri zdravoj pameti i u shu
racunati s ovom "Cinjenicom", kad
je Habsburzka monarkija, uz je-
dinu Rusiju odoljela Napoleonu i
kad su se bas na hrvatskom naro-
du izpunile rieci velikoga France-
za Micheleta: Nijedna narodna
dusa ne moze poginuti.
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Dubrovnik u XVIIL. stoljecu

(2. inaCica)

Divo Basié, Dubrovnik

Nakon velikog potresa 1667.
godine dubrovacko .dugo" XVIII.
stoljece razdoblje je ekonomskog
prosperiteta izmedu neznatnijeg
fizickog napuknuéa i oCite drzav-
ne propasti Dubrovacke Republike
(1808.). Dubrovnik bijase "oaza
civilizacije usred barbarstva®.

Vladajuéa klasa vlastelina
(plemiéa) privrzena je spisatelj-
skom radu pisanja i ¢itanja epig-
rama, pjesama, govora i uople
knjiga na latinskom, talijanskom i
francuskom  jeziku, posjeuju
strane gradove i odlaze u lov u
okolicu (Zupu dubrova&ku i Konav-
le). Dame i gospoda voze se u no-
siljkama (.sedete") po okolici i
samom gradu. Satovi su kupovani
ili popravljani u Napulju ili ¢ak u
Genevi. Sedla su nabavljana u Be-
¢u, a famozni novianici (tur.
"dZuzdani" - kese, novlarke) i

druga finija koZzna roba u Carig-
radu. Za kompliciranije bolesti
konzultirani su lije¢nici iz Ttalije i
Beca. Neki pogodni ugovori za
izvoz hrane i sirovina albanskim i
bosanskim pasama bili su labudi
pjev dubrovacke diplomacije. Vla-
stela su voljela plandovati vise
nego lomiti kosti po balkanskim
palankama i drumovima. U kazalis-
tu su igrale gotovo iskljucivo
strane druZine, a domaéi diletanti
sve su rjede nastupali o poklada-
ma po privatnim ku¢nim zabavama.
U privatnim se pismima vijecnici i
senatori (vlastela/plemiéi) Cesto
Zale na gnjavatorske i preduge
sjednice Vijeéa (Cak i ljeti), pa
stoga moraju prekidati |jetovanje
i znojiti se pod perikom. Kao i u
prethodnom stoljecu, glavnu eko-
nomsku snagu XVIII. stoljeca Cini
bogatija gradanska pucka klasa.
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Novoformirani Pomorski ur-
ed posljedica je procvata dubro-
vackog pomorstva, kao i iste go-
dine tiskani Propisi Dubrovacke
Republike o nacionalnoj plovidbi
(1745.). Carine, trosarine, prodaja
soli, globe, najmovi drzavnih zgra-
da i zemljista, brodske takse i dr.
predstavljali su prihode Dubro-
vacke Republike. Dubrovacko po-
morstvo konkurira zapadnim po-
morskim silama, pa se Trgovacka
komora u Marseilleu 1774. Zali
francuskom ministru mornarice da
se ograni¢i broj dubrovackih bro-

TR T

dova na Sredozemlju. U Dubrov-
niku XVIII. stoljeéa javljaju se i
stalna osiguravajuéa drustva. Po-
ljodjelstvo je bilo naprednije ne-
go u ostalom dijelu tadasnje Dal-
macije (jadranske Hrvatske), a
svilarstvom su se sporadi¢no ba-
vili pojedinci. Polovicu ulova morali
su ribari davati Malom vijecu u
Dubrovniku i knezu u Stonu, a za
tunolov je bio propisan veliki na-
meft.

Putovanja su se obavljala
brodovima, pjeske ili na konju.

: ALIKCE

Dubrovnik, 1939.
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Hrvatska driavna viast i
blazeni Alojzije Stepinac (4.6)

Ivan Gabelica

Nekriticko prihvaanje pro-
blematiénih vrela
Dr. Jure Kristo

predpostavkom, da je

izlazi s
"upravo
Paveliéev krug bio izvor glasina o
g9 g9
navodnom Stepinéevu bijegu u
Beograd
NDH«|91
posve neosnovana. Naime, u Ste-

poslije  progladenja

Takva predpostavka je

pinCevu "Dnevniku", $to ga je vo-
dio njegov tajnik, kasniji zagre-
backi nadbiskup i kardinal dr.
Franjo Seper, pod nadnevkom 12.
travnja 1941. zaista je zabiljeZe-
no, da su "zlobni jezici bili" o
“nadbiskupu Sirili kojekakve vi-
jesti a narolito da je kao solu-
nac sa SubaSiéem pobjegao" i da

su "te vijesti poceli" o njemu "Si-
riti neki iz ustaskih redova"®’.
Dakle, u "Dnevniku" nisu imenom i
prezimenom navedene osobe, koje
Sire te glasine. Kad bi te osobe
bile poznate, njihova bi imena i
prezimena, vjerojatno, bila nave-

dena.

o1 _ Jure Krigto, nav. dj., str. 71.-72., Isti:
Katolicka crkva i Nezavisna Drzava Hr-
vatska 1941.-1945., knj. I., str. 85.i 87.
%2 _ Alojzije Stepinac: "Dnevnik", tjednik
“Danas" pod naslovom "Ratna psihoza",
Zagreb, 21. 8. 1990., str. 66.
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Paveli¢ je tada bio na putu
prema Zagrebu i sigurno je, da za
takve sitnice, koje se u njemu
dogadaju, nije ni znao, pa za njih
nije mogao biti ni odgovoran. Zag-
reb je napustio prije viSe od dva-
naest godina i osim prvaka Ustas-
kog pokreta nije u njemu imao
krug osoba, s kojima bi bio pove-
zan. Nadbiskup Stepinac je veé
11. fravnja 1941. posjetio dr.
Milovana Zaniéa, povjerenika za
unutarnje poslove, a sutradan,
12. travnja, i Slavka Kvaterni-
ka, Paveliceva zamjenika i fak-
ticnoga vodu UstaSkoga pokreta
u domovini, uspostavivii s njima
srdaéne i prijateljske odnose.
Uveler toga dana, nakon svela-
noga obreda Uskrsnuéa u zagre-
backoj katedrali, Kvaternik je
ponizno kleknuo pred Stepinca,
poljubio mu je prsten i zatrazio
biskupski blagoslov. To je bio iz-
raz postovanja prema njemu. Iz
takvoga Pavelieva kruga nisu se
mogle Siriti nikakve nepovoljne
glasine o Stepincu. Takve glasine

mogla je Siriti samo ulica, a na
glasinama ulice ne smiju se stva-
rati nikakvi ne samo povijesni su-
dovi nego ni predpostavke.

Kristo i dr. Ivan Cvitkovic
prihvataju tvrdnje navedene u
Draganovicevu "Dnevniku", da je
Paveli¢ upravo zato i stigao u Za-
greb nocu, kako se ne bi susreo sa
Stepincem na vratima zagrebacke
katedrale, gdje je u njegovu Cast
trebao biti sluzen sveani Te De-
um, jer nije Zelio biti "doCekan na
onim istim vratima, na kojima je
do&ekan kralj Aleksandar"®®. To-
mu se protivi tvrdnja StepinCeve
obrane, koja je predloZila saslu-
Sanje kao svjedoka dr. Dragutina
Hrena na okolnost, da je nadbis-
kup Stepinac odbio poziv "vlade
NDH da dne 14. IV. 1941. pri-
sustvuje na kolodvoru kod doce-

3 _ Ivan Cvitkovié: Ko je bio Alojzije
Stepinac, Sarajevo, 1986., str. 69.; Jure
Kri$to, nav. dj., str. 86.-87.; Isti: Sukob
simbola, str. 72.
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ka Pavelica". Hren je to na saslu-
$anju uistinu potvrdio®™. To bi
znacilo, da se Stepinac nije Zelio
susresti s Paveli¢em. No, ni jedna
od tih tvrdnji ne moze biti
prihvatljiva ni istinita. Protokol o
svom dolasku u Zagreb odredivao
je Paveli¢ sa svojim najblizim su-
radnicima, pa mu nije ftrebalo do-
laziti u zoru, kako se ne bi susreo
s nepozeljnim osobama i na nepo-
Zeljnu mjestu.

Kako je veé receno, u prvih
Sest dana postojanja Nezavisne
DrZave Hrvatske Stepinac se je
prosje¢no jedanput dnevno sus-
reo s nekim od njezinih drzavnih
prvaka, ¢ime je pokazao, da pri-
hvaéa tu drZavu i da Zeli s njom
suradivati. S tim je nespojiva
tvrdnja, da na poziv vlade nije
htio biti nazo¢an na kolodvoru pri
doceku njezina drZzavnoga pogla-
vara. Paveli¢ je odmah sutradan
po svomu dolasku primio Stepin-
ca na razgovor. U mjesecu trav-
nju te godine sastali su se jos
jednom. Niti je Paveli¢ morao

Stepinca primiti, niti se je ovaj
morao odazvati. Stepinac je oba
puta bio odusevljen razgovorom
s Pavelicem. To je sve dokaz, da
su se medusobno postovali, pa ni
kod jednoga ni kod drugoga nije
bilo razloga, da izbjegavaju me-
dusobni susret ili doCek prilikom
Paveli¢eva dolaska u Zagreb.
Suprotno Draganovicu i oni-
ma koji se na nj pozivaju, tvrdi
Vilim Cecelja, svecenik i veliki
Stepinfev oboZavatelj. Od neka-
dasnjega vjernog Paveliceva sljed-
benika, koji je 1944. sastavio mo-
litvenik, u kojemu je i molitva, da
Bog dade "slugi svojemu Poglavni-
ku nasemu Antonu, sretan napre-

dak njegova dostojanstva"®®, u

% _ Proces Alojziju Stepincu - dokumenti,
priredili: Marina Stambuk-Skali¢, Josip
Kolanovi¢ i Stjepan Razum, Zagreb,
1997., str. 95. i Sudski spis Vrhovnog
suda NR Hrvatske, Stup 6/46. - Proces
Lisaku, Stepincu i dr., str. 2894.-2895.

% _ Ivan Cvitkovié, nav. dj., str. 131,
biljeska 59.



12. prosinca 2011.

DrZava Hrvatska br. 12

emigraciji se je prometnuo u nje-
gova otvorenog protivnika, u ko-
jemu ne vidi niSta dobra nego sa-
mo zlo, pa mu se ne moze predba-
citi ni najmanja pristranost u nje-
govu korist. Prema Cecelji, razlo-
zi, koje navodi i Draganovié, nam-
jerno su ubaleni u narod, da se
prikrije pravo stanje stvari. Na-
rod je odusevljeno ¢ekao Paveli-
¢ev dolazak. No, "da Poglavnik ude
svecano u Zagreb, trebalo je osi-
guranje". Postojala je pogibelj od
atentata, drzavna vlast se je tek
stvarala, a "redarstvo nije bilo ni
tako brojno, a niti doraslo za do-
¢ek ovakvog formata". Zato je
Paveli¢eva osobna sigurnosha slu-
Zba procijenila, da je bolje da on
dode u Zagreb u zoru, bez sveca-
hoga doéeka®. Dakle, nije se ra-
dilo ni o kakvu animozitetu prema
Stepincu. Ova tvrdnja je daleko
logi¢nija i Zivotno puno uvjerljivi-
ja od Draganoviceve. Kristo, Cvit-
kovi¢ i Cecelja tvrde, da Paveli¢ iz

nepovjerenja prema Stepincu nije

dopustio, da prva hrvatska drzav-
na vlada pred njim poloZi prisegu.
Prva dvojica se pozivaju na Dra-
ganovica kao na dokaz. Draganovié
Jje Paveli¢ev politicki protivnik, a
moralno krajnje kontroverzna
osoba, pa je dokazna vrijednost
njegovih tvrdnji sporna. Napadali
su ga jugoslavenski komunisti kao
najvelega protivnika Jugoslavije i
komunizma, ali i dio hrvatske poli-
ticke emigracije, pa Cak i neki
sveéenici. Godine 1967. naSao se
je u Jugoslaviji pod jos uvijek
nerazjasnjenim okolnostima, ali
mu nije bilo sudeno. Cecelja je
sudionik dogadaja, jer je vlada
bas pred njim, kao predstavnikom
katoli¢kih vjernika, poloZila pri-
segu, pa su mu te stvari poznatije.
On o tome piSe u Clanku "Moja
sjeéanja ha uzoritoga kardinala

Stepinca, zagrebackoga nadbis-

% - Vilim Cecelja, nav. dj., str. 703.
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kupa", u kojemu se daje ne samo
prikaz odnosa izmedu Paveli¢a i
Stepinca, nego i stanja u Nezavi-
snoj Drzavi Hrvatskoj. Prema
Vinku Nikoliéu, koji je objavio ove
uspomene, dalo bi se zakljuciti, da
su one napisane izmedu 1975. i
1980., dakle trideset i pet do Ce-
trdeset godina odkako su se zbili
dogadaji, o kojima se u njima pise.
Sam Cecelja na njihovu pocetku
kaZe, da nema "nista napismeno o
svojim susretima i razgovorima sa
zagrebackim  nadbiskupom  dr.
Alojzijem Stepincem" pa je upu-
¢en "u svemu na svoje pamie-
nje"”’.

Isklju¢ivo pozivanje samo na
svoje pamcenje losa je preporuka
za dokaznu vrijednost bilo &ijih
uspomena, pa i Ceceljinih. Prote-
kom vremena svaki Covjek sve
viSe i viSe zaboravlja, Sto se je
zbilo i kako se je zbilo, pa bez
namjere da laZe, neistinito prika-
zuje dogadaje. Doda li se tfomu i

njegova politicka zainteresira-

nost, u koju se, uz ostalo, unosi
jos i strast, onda je dokazna vri-
Jednost njegovih uspomena mi-
nimalna. Ako je Paveli¢ zaista bio
onakav, kakvim ga prikazuje Cece-
lja, zasto je onda pune Cetiri go-
dine pristajao uza nj i zasto je
unosio njegovo ime u molitvenike,
zazivajuéi Bozji blagoslov na nj?
Ceceljina sjeéanja proZeta su
odbojnoséu prema Paveliéu, pre-
puna su neistinitih tvrdnji, pa se
zato ni o onome dijelu, o kojemu
bi on mogao svjedoliti, ne moze
sa sigurnoséu tvrditi, $to je istina,
a 8to je neistina. Popis tih neisti-
nitih tvrdnji je podugalak, pa se
zato one ne nabrajaju u ovom dje-
lu. Prema tome, Cecelja je jed-
nako nepouzdan svjedok povijes-

nih zbivanja kao i Draganovic.

9 _ Isto, str. 690.
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Stoga i dalje ostaje otvore-
no pitanje, zasto prva hrvatska
drZzavna vlada nije poloZila pri-
segu pred Stepincem. Svi nave-
deni pisci zastupaju, u stvari, mis-
ljenje, da su Paveli¢ i ustase bili
nepovjerljivi, Cak i neprijateljski
raspoloZeni prema Stepincu, jer
je bio solunski dobrovoljac, pa
zato Paveli¢ nije ni dopustio, da
vlada pred njim polaZe prisegu.
Ali, o misljenje ne moZe izdrzati
kritiku. Dr.

stvarao Jugoslaviju, podpisao je

Ante Trumbi¢ je

- Cirilicom, StoviSe - s PaSicem
sporazum na Krfu, organizirao je
od hrvatskih ratnih zarobljenika u
Ttaliji jugoslavensku dobrovoljac-
ku legiju, koja e se boriti na so-
lunskom bojistu i t.d. Uvidjevsi da
je pogrijeSio, okrenuo se je
protiv Jugoslavije i radio je na
njezinu ruSenju. Pavelic ga je
prihvatio kao takvoga, s njim je
suradivao, zajedno su nastupili na
izborima 1927. godine i u beog-

radskoj Narodnoj skupstini dali

izjavu u prilog hrvatske drZavne
nezavisnosti. U Palermu, Italija,
godine 1936. tajno su se sastali,
iako je to Trumbicu bilo riskantno
po Zzivot. Kad je Trumbié 1939.
umro u Zagrebu, ustaski orijenti-
rana mladeZ ispratila je njegovo
mrivo tijelo u Split. Mladi dr.
Edo Bulat bio je osniva¢c ORJU-
NE i sudjelovao je u njezinim
podhvatima. Kasnije je, uvidjev-
Si svoju zabludu, pristupio Us-
taskomu pokretu, borio se je za
Nezavisnu Drzavu Hrvatsku i bio
je ministar u njezinoj vladi, osta-
juéi do smrti vjeran hrvatskoj
drZavnoj nezavisnosti. Ako Pave-
lic i ustaSe nisu odbacivali
Trumbica i Bulata, zaSto bi mr-
zili i odbacivali Stepinca, Cije su
politicke zablude bezazlene u
usporedbi s Trumbicevim i Bula-
tovima?

A zaista ga nisu ni odbaci-
vale ni mrzile. Kulturno-akadem-
sko drutvo "August Senoa" godi-

ne 1934. jos nije bilo politicki
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izdiferencirano, jer je u narodu
vladalo uvjerenje, da se Pavelié¢ i
Macek bore za iste politicke ci-
ljeve - za Nezavisnu Drzavu Hr-
vatsku. No, ve¢ tada su u njemu
dominirali sveulili§tarci, koji ce
kasnije igrati istaknutu ulogu u
Ustaskomu pokretu i Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj (Kavran, Jilek,
Nevistic, Mosner, Crljen, Kirin,
Eres, Mortidija, braca BlaZeko-
vié i mnogi drugi)®®. Upravo je
Bogumil Kantoci, podpredsjednik
toga drustva, u ime zagrebalkih
sveuciliStaraca pozdravio Stepin-
ca na dan njegova posvelenja za
nadbiskupa 24. lipnja 1934. zano-
shim govorom, izmedu ostaloga,
rekavsi: "Nasa akademska omladi-
na gleda u Vama kao u buduéem
hrvatskom metropoliti nasljednika
¢itavog onog niza velikih onih bis-
kupa, banova, kancelara, svetaca i
prelata, koji su zacrtali duboke i
znalajne brazde u povijesti hr-

vatske kulture"®’.

Nakon Sto se je u javnosti
saznalo, da Macek s DragiSom
Cvetkovicem priprema sporazum,
prema kojemu bi se Bosna i Her-
cegovina dijelila, izrazito hrvats-
ki orijentirana drustva na Zagre-
backom sveucilistu, medu kojima
je sredidnju ulogu igralo drustvo
"August Senoa", tada veé kasno
ustaski opredijeljeno, sazvala su
za dan 22. travnja 1939. skupstinu
sveulilistaraca, koju je otvorio
Branko Rukavina, predsjedao joj
je 6rga Eres, govornici su bili
Franjo Nevisti¢ i Muhamed Ha-
dZijahi¢, a Jusuf Oki¢ je predlo-

Zio deklaraciju, koja zavriava ri-

% _ HDA, Dossier dr. Oktavijana Svjei-
¢a, RSUP, SRH, sDS, 013.0/55, str. 83.-
84.

%9 _ Biljeska 92., tjednik "Danas" pod
naslovom "Nadbiskup protiv volje", Zag-
reb, 8. 8.1989., str. 65.



12. prosinca 2011.

DrZava Hrvatska br. 12

je€ima: "Ne damo Bosnu i Herce-
govinu dijelitil". Deklaracija je
prihvacena i poslana inozemnim
konzulatima i najuglednijim li¢no-
stima hrvatskoga katolickog i
muslimanskog politickog, kultur-
nog i vjerskog zivota, medu njima
i nadbiskupu Stepincu'®. Susreti
Mile Budaka prije uspostave
Nezavisne Drzave Hrvatske a
Slavka Kvaternika u prvim dani-
ma njezina Zivota s nadbiskupom
Stepincem protekli su, kako je
ve( opisano, u medusobnom posto-
vanju i zadovoljstvu. Odmah sut-
radan nakon svoga dolaska u Zag-
reb, dakle 16. tfravnja 1941., Pave-
li¢ je primio Stepinca u audijenci-
ju. Kao sto je poznato, Stepinac
je bio odusevljen tim susretom i
Pavelicem. Nema nikakva razloga
sumnjati, da je i Paveli¢ osobno s
najveéim postovanjem gledao nha
Stepinca, jer se inaCe ne bi tako
brzo s njim sastao.

Sve su to dokazi, da ni Pave-

lié ni ustade nisu ni mrzili ni odba-

civali Stepinca, a niti su mu pred-
bacivali, $to se je kao dvadeset-
godisnjak bio prijavio u jugosla-
vensku dobrovoljacku legiju. Za
njih je bilo bitno, kakvo je nje-
govo drZanje prema hrvatskoj
drzavnoj nezavisnosti tada, u to
vrijeme. A ono je bilo apsolutno
pozitivno.

Zato razlozi, zbog kojih hr-
vatska vlada nije poloZila prisegu
pred Stepincem, leze u nelemu
drugomu, a ne u onomu S$to navode
Kristo, Cvitkovi¢, Cecelja i njima
sli¢ni pisci. Oni su fu stvar prena-
puhali, kako bi na umjetan naéin
stvorili sukob izmedu Pavelia i
Stepinca, iako toga sukoba nije
bilo.

100 _ Rudolf Horvat: Hrvatska ha muéili-
tu, Zagreb, 1942., str. 604.-607.
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Naime, iako su Paveli¢ i us-
taSe nastojali odlu¢no obracunati
sa svim duhovnim nasljedem Kra-
ljevine Jugoslavije, oni to nisu
mogli u kratkom roku i do kraja
uciniti pa tako ni s nacinom kako
¢e vlada polagati prisegu. Po sve-
mu sudeli, u Jugoslaviji se je
prisega polagala pred obicnim
Zupnicima, pa je tako bilo i u
Nezavisnoj DrZavi Hrvatskoj.
Zbog toga je vlada polozZila prise-
gu pred Vilimom Ceceljom, kus-
toSijskim Zupnikom, koji je uz to
bio i ¢lan Ustaskoga pokreta,
jednim evangelickim pastorom i
Ismetom ef. Muftiem, zagre-
backim imamom. Nisu pozvani ni
nazocni bili niti evangeli¢ki bis-
kup, niti muftija, iako je Paveli¢
zbog posebnih politickih razloga
pazio, da se ni najmanje ne povri-
jedi muslimanska osjetljivost, pa
tako ni nadbiskup Stepinac.

d) Kako bi se dokazalo, da je
nadbiskup Stepinac osudivao hr-

vatsku drzavnu vlast i bio s njom

u loSim odnosima, ponekad se pri-
bjegava krivotvorenje povijesnih
dokaza, pa i Stepinevih govora.
To zorno pokazuje upravo njegov
govor od 21. lipnja 1942., u koje-
mu se je osvrnuo na Budakovu
novelu “Buntovna krv'. Prema Be-
nigaru, Budak se je u toj noveli
nekih
politickih skupina i onima koji su

"izrugivao  mirotvorstvu
Hrvate podrugljivo nazivali meku-
$nim tamburasima", pa im je "htio
odgovoriti da Hrvati znadu i ubo-

||101. U no-

Jitim oruzjem rukovati
veli su, izgleda, i rijeci: "Mirot-
vorstvo .. treba unistiti i poCi
novim putem od proslosti", a zavr-
Sava parafraziranjem Nazorovih
stihova: "Mi jesmo i ostajemo

porod vuka i arslana!"

101 _ 0. Aleksa Benigar, nav. dj., str. 466.
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Pregled slobodne Hrvatske
(19. 11. 2011.)

Mate Cavar, Zagreb

Velicanstvena obljetnica
vukovarske epopeje!

Poslije dvadeset godina s
preko pedeset tisu¢a hodoasnika
u Vukovar opet se pokazalo hr-
vatsko nacionalno jedinstvo. Bili
su svi predstavnici branitelja Hr-

vatske sa stoletrdeset svojih
ratnih zastava. Bili su i svi Celnici
RH. Kada novinari pitase predsje-
dnika RH Ivu Josipoviéa gdje je
bio na dan fragedije Vukovara 18.
studenog 1991. on nakon stanke
odgovara u stanu s kéerkom.
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Primas Hrvata kardinal Vinko
Pulji¢ u Vukovaru.

Nema nikakve dvojbe da je
kardinal Vinko Pulji¢ iz Sarajeva
primas svih katolickih Hrvata u
domovini. Na svetoj misi zadusnici
na groblju hrvatskih branitelja
propovijedao je svetaclki i hr-
vatski ponavljajuéi one Isusove
rije¢ da se Hrvati nikoga ne boje,
i pored svih zlotvora Haaskoga
suda, dok su Kristov BoZji narod.
Cijela njegova propovijed bila je
pratena najvecom tiSinom i poz-
dravljena pljeskom. Hvala hrab-
rome kardinalu Vinku Puljicul

Zasto je Vukovar morao pasti
1991.?

Pitaju se njegovi branitelji i
njihovi zapovjednici i organizatori
obrane Zadro, Mercep, Dedakovié
i Borkovi¢ sa SiniSom Glavasevi-
¢em koji je bio glas Vukovara.

Trebalo je vremena da se organi-
zira Hrvatska vojska i policija kao
i da za ratnog ministra obrane
dode Gojko Sugak, siguran, odan i
sposoban. Ali da nije bilo obrane
Vukovara srbofasisti bi preduhit-

rili to sve sa onom silom.

Prof. dr. Miroslav Tudman

nastavlja ocevo djelo!

Svim drzavotvornim Hrva-
tima povratila se vjera u Tudma-
nov HDZ kada se na njegovoj listi
u zagrebackoj Prvoj izbornoj je-
dinci na drugome mjestu pojavilo i
ime prof. dr. Miroslava Tudmana.
Iako on nije ofeva naboja, u ovo
mirnodopsko vrijeme je dovoljno
intelektualno i politicki postojan
da HDZ vrati izvorima svojega
besmrtnoga oca. I neka nam bude

sretno!



12. prosinca 2011.

DrZava Hrvatska br. 12

Konacéno ée i Mesiéevi zlo€ini

doéi na red!

Najavljivanje iznasanja do-
kumentacije o materijalnoj pomo-
¢i australskih Hrvata u vrijeme
obrane od srpske agresije, u knji-
zi Hrvatice Ine Vuki¢ je konacno
pripremanje istrage protiv jedno-
ga od najvelih laZzova Stipe Mesi-
¢a. On je u obje predizborne
kampanje najavljivao povratak
otudenoga novca iz stranih ba-
naka od desetak milijardi kuna.
Je li pri tome mislio i na svoj kri-
minal.

Na Cijoj su strani Ljubo Jurci¢ i
Milan Bandi¢?!

Sa samostalnim listana izla-
ze Ljubo Juri¢ i Milan Bandic,
podrijetlom dva susjedna Hrvata
iz Hercegovine. Oba su bili u SDP-
u kojega su napustili. Oba navodno
pripadaju katolickoj vjeri Hrvata.

Vjeruje se da Ce oba prijeéi iz-
borni prag i pitanje je hoce li se
vracati opet SDP-u ili e se prik-
loniti HDZ-u. Tako kukuriku anke-
te Mislava Bage neprestano govo-
re o nadmoli kukuriku koalicije
bivéega SKJ, izbori e pokazati
pravu svijest hrvatskoga naroda.

Euro unija sa svojom valutom

ide k provalijil

Sve se opet svodi na dvije
najmoénije drzave EU, na Nje-
macku i Francusku, koje odlu¢uju
o svemu. Ali i one se sve vise me-
dusobno spore. Jedina koja je
glavni ekonomski ¢imbenik EU je
BRD. I dok se stvara nova Euroa-
zijska unija, ova EU sve vise klizi
provaliji. I u Njemackoj sve viSe
Nijemaca Zeli opet svoju valutu
marku.

Sto ¢e se sve dogadati do
ulaska RH u EU? Franjo Tudman

je vjerovao da ée se EU ras-
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pasti prije ulaska RH u nju.
Nadajmo se. Sto se ti¢e nas Hr-
vata neka ovakva EU ¢im prije
nestane. Umjesto ovakve neka se
stvara Savez Slobodnih Drzava
Europe! Ovakvu EU Zele samo oni
kojima je konacni cilj asimiliranje
manje brojnih do Cega sigurno
dolazi prije ili neSto kasnije. S
obzirom na nasu lijepu domovinu
Hrvatsku ona je na prvome udaru
zbog svih prirodnih |jepota kopna
i mora. Mnogi turisti izjavljuju da
nikada nisu vidjeli ljepsu zemlju
od Hrvatske, $to se tice i kopna i

mora.

Hrvati Domovine Zele povratak

Hrvata tudine!

Mi smo relativno manje bro-
jan narod od desetak milijuna
Hrvata domovine i svijeta. Mnogi
nas Hrvate smatraju najkulturni-
jim i najhrabrijim narodom na
svijetu, kao i najkatoli¢kijim i da

spadamo medu heuniStive narode
Sto se sve moze i povijesno potvr-
diti. Poznati hrvatski kriticar Mi-
roslav Krleza piSe u svojim Zasta-
vama:

“Svaki drugi narod u hrvats-
kim uvjetima davno bi bio nesta-
ol"

A fo nam potvrduje i hr-
vatski obrambeni Domovinski rat!

Znanstvene suprotnosti

“Bosanskih piramida"

Dok jedni znanstvenici ospo-
ravaju drugi podrzavaju postoja-
nje bosanskih piramida u Visoko-
me. Glavni otkrivaé bosanskih
piramida je akademik dr. Semir
Osmanagi¢ americki biznismen
koji financijski doprinosi otkriu
unutrasnjosti tih na izgled pira-
mida sunca i mjeseca kako ih zo-
vu. U svakom slucaju velike za-
nimljivosti postoje od prije tisucu

i Cetiristo godina.
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Konstituiranje
Zemaljskog antifasistickog vijeca
narodnog oslobodenja Hrvatske
()

Hodimir Sirotkovié,

"ZAVNOH, Zemaljsko antifasisticko
vijeée narodnog oslobodenja Hrvats-
ke", ulomak,

"Dom i svijet", Zagreb, 2002.

3. Slijede posebni pravilnici
o radu prehrambenih komisija i
komisija za sjetvu,”® te obradi
hapoustene zemlje.** U to vrijeme
nametnula se posebnom hitnoscu
organizacija sjetve u uvjetima
decimirane radne snage i nedo-
voljnog sjemena. Pod parolom "ni
jedan komad zemlje ne smije os-
tati neobraden" uspjelo je NOO-
ima, uz efikasnu pomoé omla-
dinskih radnih brigada, obraditi i
zasijati najveéi dio raspoloZivog

zemljiSta na srediSnjem oslobo-
denom podruc ju Hrvatske.

4. U travnju 1943. Inicija-
odbor donosi uputstva o
osnivanju opéinskih ambulanti,
propisuje formulare priznanica
za rekviriranu hranu, u zajednici
sa sanitetskom sluzbom Glavnog
$taba NOV i POH predlaze mjere
za suzbijanje trbusnog tifusa i
pjegavca i ha posebnim upitnicima
sabire podatke o stanju i kapa-

tivni

25_ Tsto, dok. 22, 23 i 23c, str. 65-68.
% _ Tsto, dok. 24, str. 70-71.
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citetu obrta na podrucju pojedi-
nih NOO-a.*” U to vrijeme Inici-
jativni odbor vodi upornu borbu
za otvaranje obrtnickih radionica
i za obnowu sitne industrije,
stolarstva i oZivljavanje trgovine.

5. U svibnju slijedi uputstvo
o pripremnim radovima za Zetwu,
o naéinu trgovanja na oslobode-
nom podruéju, o radu pilana i
vrialica, o unapredenju kulturno-
prosvjetnog rada, te uputstvo o
postupku NOO-a u slu¢aju nepri-
jateljskog upada na oslobodeni
teritorij.? Od tih svibanjskih
uputstava, posebno su vazna ona
o unapredenju kulturno-prosvje-
tnog rada na oslobodenom terito-
riju. Inicijativni odbor predlaze
da svaki NOO osnuje kulturno-
prosvjetni odbor koji ¢e rukovo-
diti cjelokupnim Skolskim i van-
Skolskim radom. Posebno se nagla-
Sava znalenje otvaranja “domova
kulture" kao vaznog medija za
masovno prosvjecivanje naroda. U
tome se dokumentu posebno nag-
laSava nuZnost povezivanja Skole
sa suvremenim Zzivotom, Sire kori-
Stenje Stampe, razvijanje specifi-
¢nih oblika kultumo-umjetnicke

aktivnosti. To uputstvo predstav-
lja izuzetan napor da se - u znat-
no poboljSanim vojno-politi¢kim
uvjetima na oslobodenom podrué-
Jju Hrvatske - pokrene i ozivi kul-
turno-prosvjetni rad u svim mo-
guéim aktualnim oblicima.

6. U lipnju Inicijativni odbor
objavljuje uputstva o radu pila-
na, e o zakupu i najmu napuste-
nih obradivih povrsina.*

Piscu nije moguée, zbog og-
rani¢enog opsega ovoga rada, de-
taljnije analizirati sadrzaje poje-
dinih normativnih propisa Inicija-
tivnog odbora, a pogotovo pratiti
i ocjenjivati njihova prakticna
ostvarenja, jer bi to mogao biti
predmet posebne i mnogo opsirni-
je studije. Ali ve¢ samim nabraja-
njem kratkog sadrzaja donesenih
uputa Citalac moZe steli jasnu

?7 - Isto, dok. 29, 33, 35.

%8 - Isto, dok. 39, str. 106-107. Sadri
¢lanak Branka Zlatariéa pod naslovom "Za
oZivljenje naseg obrta".

# _ Isto, dok. 50, 52, 55, 58, 59, 60.

%0 - Isto, dok. 67 i 74
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predodzbu da je Inicijativni od-
bor svojim radom zahvatio sve
aktualne Zivotne probleme na
oslobodenim podruc jima Hrvats-
ke. Pruzanjem konkretne pomoci
NOO-ima na terenu, u obliku in-
struktaze, Inicijativni odbor zna-
tno je pridonio kvalitetnijoj iz-
gradnji narodne vlasti, uzdizanju
novih rukovodelih kadrova, osigu-
ravajuéi pri fom politi¢ku i stru¢-
nu kontrolu nad njihovim radom.
Inicijativni odbor veé je od
samog pocCetka svoga djelovanja
vrSio funkcije politicke vlasti.
Njegova uputstva i drugi norma-
tivni akti imaju karakter prinud-
nih propisa iza kojih stoji, doduse,
svijest masa, ali i NOV i POH kao
organizirana sila revolucije, koja
stiti egzistenciju i provodenje
toga novoga, revolucionarnog pra-
va. S obzirom na to, ne moze se
poreli da navedeni propisi Inicija-
tivnog odbora imaju na oslo-
bodenom, a dijelom i na neoslobo-
denom podruéju, normativni ka-
rakter, i po sadrzaju i po djelot-
vornom provodenju u Zivot od or-
gana nove, narodne vlasti. Inicija-
tivni odbor je po svojoj nadzornoj

funkciji stekao pravo da ukine
odluke nizih NOO-a ako su bile u
suprotnosti s njegovim opéim ak-
tima. Prema tome, aktima Inici-
Jativnog odbora ne moze se od-
reéi normativni znacaj, iako u to
vrijeme jo$ nisu bili formirani
vrhovni drZavni organi federalne
Hrvatske.*

O tom problemu vidi jo$ ove
radove: F. Culinovié, Neka pitanja
izgradnje novog jugoslavenskog
prava, Zagreb 1954., izd. JAZU,
separat; V. Simovi¢, AVNOJ
Pravno-politicka studija, Beograd
1958., 37-43; M. Snuderl, Povo-
dom nekih drzavno-pravnih ras-
prava, Arhiv za pravne i drustvene
nauke, Beograd 1949., br. 4, 677 i
d.

31 _ O karakteru propisa ZAVNOH-a toga
doba vidi poblize u mom radu: Propisi
ZAVNOH-a o organizaciji narodne vlasti
u prvoj godini njegova djelovanja, n. dj., u
bilj. 1.
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Zemljopisne Rarte Hrvatske

BoZo Vukoja,

()

"Istina o obrambenoj domovinskoj
borbi za slobodu i nezavisnost Hr-
vatske 1989.-1997. godine", Orahovi-

ca 2002.

Hrvatski kralj Petar Kresi-

kralj Petar KresSimir IV. Vladao
Jje Panonskom Hrvatskom, Dalma-
tinskom Hrvatskom i ¢itavom Ne-
retvanskom kneZevinom.

mir ITI., zvani Suronja, izuzetno

je vazan po
tome 3$to e
1.000. godine
porazio  mle-
tako i bi-
zantsko  bro-
dovlje.
Hrvatska
je u XI. stolje-
¢u bez sumnje
imala najveci
teritorij i
najjacu vojnu
silu, osobito
pomorsku. Iz
tog je vremena
najpoznatiji

1073

MARZAREKA

Karta broj 3 - Hrvatska Kralja Zvonimira
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Jos vjerujem moj narode u te,
da Ces pronac’ do izlaza pute (1)

prof. Zarko Marié, Zagreb

EYU sutra, plan sa nama ima,
zemlju, vodu prodati strancima.

Prosac novi od Brisela beze,
svoj nam prsten oko vrata steze.

Neki hoce pravit novu svadbu,
guske idu ponovo u maglu.

Kolonija postajemo prava,
|judozderskog krupnog kapitala.

Stalno bruje uvoz kapitala,
poslastica nasa im obala.

Svoju zemlju strancima prodati,
pa na tfudoj potomke radati.

I nama ée ostat puno toga,
nece dirat zraka hrvatskoga.

Dovest ¢e nam strance i uljeze,
veé imamo malene kineze.
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Ante, Jozo male mace bili,
prodanog smo dosta povratili.

Sutra vise tog povratka nema,
kupac svoje gruntovnicki sprema.

Vlasnistvo se i oruzjem brani,
na Srbiji su ga isprobali.

Robili nas s konj'ma, s tenkovima,
ovi sada gaze eurima.

Prevode nas Zedne preko vode,
nikad vise nece bit slobode.

Kao Bosna ponosna nekada,
i Hrvatska danas Saptom pada.

Suverenost ode na tanjuru,
18-sta vazda nam na umu.

Jugo tanjur bio moéna sprava,
u smrt poslo pol milijun glava.

Ukinut ¢e vojsku i granice,
zasto dasmo mi toliko dice.

Stoé'nam vojska ¢uvat ¢e nas NATO,
¢uli ovo moja tetka Kato.

To je isto vuk ti ovce Cuva,
prodaju nas, rodila ih ‘urva.

Tetka Kato povijest se ponavlja,
18 - ste, narodu se javlja.
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Boljsevicka klanja po Sloventi

()

dr. Mitja Ferenc*

Oznaka: 44

Ime: Lasko - Grobisce pri pokopa-
liski veZici

Kategorija: jama

Oznalitev: ne

Narodnost: Hrvati

Ob¢ina: Lasko

Zanesljivost: 2

Oznaka: 48

Ime: Zgornji Otok - Grobisce
Zgornji Otok

Kategorija: jama

Oznalitev: da

Narodnost: Hrvati

Ob¢ina: Radovljica

Zanesljivost: 2

Oznaka: 49

Ime: Selo pri Zirovnici - Grobi&&e
Selo pri Zirovnici

Kategorija: jama

Oznacitev: ne

Narodnost: Hrvati

Obéina: Zirovnica

Zanesljivost: 2

* - dr. Mitja Ferenc: "Topografija evi-
dentiranih grobis¢", ulomak iz knjige:
"Prorocilo Kosije Vlade Republike Slove-
nije za reSevanje vprasanj prikritih gro-
bis¢ 2005-2008", Druzina, Ljubljana,
2008.
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Oznaka: 50

Ime: Moste - Grobis¢e Baudova
ledina 1

Kategorija: jama

Oznacitev: ne

Narodnost: Hrvati

Ob¢ina: Zirovhica

Zanesljivost: 2

Oznaka: 51

Ime: Marija Reka - Grobis¢e Kre-
garjev graben 1

Kategorija: jama

Oznalitev: da

Narodnost: Hrvati

Ob¢ina: Prebold

Zanesljivost: 7

Oznaka: 52

Ime: Marija Reka - Grobis¢e Kre-
garjev graben 2

Kategorija: jama

Oznalitev: da

Narodnost: Hrvati

Ob¢ina: Prebold

Zanesljivost: 7

Oznaka: 53

Ime: Mostec - Grobisce v proti-
tankovskem jarku

Kategorija: protitankovski jarek
Oznacitev: ne

Narodnost: Slovenci i Hrvati
Ob¢ina: Brezice

Zanesljivost: 2
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ranih predmeta, poslovi suzbijanja Stetnih organizama ili uni-
Stavanja bilja, biljnih proizvoda i drugih nadziranih predmeta
za koje su haredene mjere unistenja, sudjelovanje u Sportskom
natjecanju, Sportska priprema, Sportska rekreacija, Sportska
poduka, upravljanje i odrzavanje Sportskom gradevinom, turi-
sti¢ke usluge koje ukljucuju Sportsko-rekreativne ili pustolovne
aktivhosti, ostale turisti¢ke usluge, turisticke usluge u ostalim
oblicima turisticke ponude, kupnja i prodaja robe, obavljanje
trgovalkog posredovanja na domalem i inozemnom trzistu,
zastupanje inozemnih tvrtki, proizvodnja i uzgoj uzgojno valja-
nih Zivotinja, oplodivanje domalih Zivotinja, trgovina uzgojno
valjanim Zivotinjama i genetskim materijalom.
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